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Кур ма наев Е.М.

Ис пол ни тельс кий про цесс  
как цент раль ное зве но  
в реали за ции за мыс ла  

му зы кан та

Дан ная статья пос вя ще на выяв ле нию за ко но мер нос тей ис пол ни
тель ско го твор чест ва. В нас тоящее вре мя в рам ках теоре ти чес ко го 
расс мот ре ния на хо дит ся преиму ще ст вен но ре зуль та тив ная сто ро на 
ин те рп ре та ци он но го про цес са – ана лиз ис пол ни тельс кой ин те рп ре
та ции му зы каль но го произ ве де ния. Не дос та точ ность изу че ния толь
ко ре зуль та тов ис пол ни тель ско го твор чест ва сле дует из то го, что ре
зуль тат произ во ден от про цес са, и в этом смыс ле имен но про цесс 
 стано вит ся цент раль ным зве ном в реали за ции за мыс ла му зы кан та. 
Раск рыть осо бен нос ти функ цио ни ро ва ния про цес са, раз вить предс
тав ле ние о нем как о со во куп нос ти сос тав ляющих, сов мест ное дей
ст вие ко то рых даёт им пульс ди на мич но му раз вер ты ва нию каж до го 
конк рет но го ак та ис пол не ния му зы ки, яв ляют ся за да чей на ше го исс
ле до ва ния. Мы расс мат ри ваем ис пол ни тель скую ин те рп ре та цию в 
жи вой ди на ми ке ис пол ни тельс кой дея тель ности как про цесс. 

Клю че вые сло ва: ди на ми чес кая ст рук ту ра ин те рп ре та ци он но го 
про цес са, дея тель ност ный акт ис пол ни те ля.

Kurmanaev Е.М.

Performance process as a central 
core in realizing the musician’s 

brainchild

This article concerns the revealing of performance art consistency. At 
the moment theoretical consideration puts emphasis on the result of an 
interpretive process – on the analysis of an interpretation of musical work 
performance. Lack of research of the results of performing art stems from 
the fact that the result is a derivative of a process, and in this regard the 
process becomes the central core in realizing the musician’s brainchild. 
The task of our research is to disclose the peculiarities of process functions, 
to develop the notion of it as an aggregate of components, joint action of 
which stimulates the dynamic development of each specific act of musical 
performance. We consider the performance interpretation in live dynamics 
of performing activity as a process.

Key words: dynamic structure of interpretive process, performer’s 
pragmatic activities.
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Му зы ка нт тың түп кі ойын   
жү зе ге асы ру дың не гі зі бо лып 

та бы ла тын орын дау үде рі сі

Бұл ма қа ла шы ғар ма ны орын дау өне рі нің заң ды лық та рын ашу
ға ба ғыт тал ған. Қа зір гі уа қыт та мә се ле ні теория лық қа рас ты ру ая
сын да шы ғар ма ны ашып көр се ту дің нә ти же сі, му зы ка лық туын ды
ны өзін ше орын дау ды тал дау ба сым орын ала ды. Орын дау шы лық 
өнер нә ти же ле рін зерт теу дің жет кі лік сіз ді гі оның не гі зін құ райт ын 
орын дау үде рі сі нің аз зерт тел ген ді гі нен туады, бұл тұр ғы да орын дау 
үде рі сі му зы кант ойын  жү зе ге асы ру дың не гі зі бо лып та бы ла ды. Үде
ріс ерек ше лік те рін ашып көр се ту, ол ту ра лы бір лес кен әре ке ті му
зы ка ны орын дау дың әр бір нақ ты ке зең де рі нің сер пін ді өріс те уіне 
түрт кі бо ла тын құ рам дас бө лік тер жиын ты ғы ту ра лы ойды да мы ту 
зерт теуі міз дің мақ са ты бо лып та бы ла ды. Біз орын дау шы лық ин те рп
ре та цияны орын дау шы лық әре кет тің жан ды ди на ми ка сын да үде ріс 
ре тін де қа рас ты ра мыз.

Тү йін  сөз дер: ин те рп ре та циялық үде ріс тің ди на ми ка лық құ ры лы
мы, орын дау шы әре кет те рі нің жиын ты ғы.
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Кон церт но-ис пол ни тельс кий акт не от но сит ся к клас су 
ста биль ных сис тем. Как про цесс, он ха рак те ри зует ся единст-
вом ус той чи во го и из мен чи во го. Неп редс ка зуемый ха рак тер 
реально го «су ще ст во ва ния» ус той чи во го и из мен чи во го в каж-
дом ис пол ни тельс ком ак те по рож дает ве роят но ст ный по ря док 
по лу че ния ре зуль та та, ко то рый хоть и обус лов лен, но не пре-
доп ре делён во всей пол но те. Неоп ре делённос ть бу ду ще го ре-
зуль та та, соз дает проб лем ную си ту ацию для ис пол ни те ля лю-
бо го уров ня да ро ва ния, про фес сиона лиз ма и опы та. Каж дый 
раз, воз ни кая в пов сед нев ной прак ти ке, он осо бо ост ро вс тает в 
ус ло виях пуб лич но го выс туп ле ния. 

Ин те рп ре та ци он ный про цесс как дея тель ност ный акт ис-
пол ни те ля, нап рав лен на «оп ред ме чи ва ние», объек ти ва цию 
ин те рп ре та ци он но го за мыс ла в зву ко вом ма те ри але. Вхо дя в 
сис те му «ин те рп ре та ци он ный за мы сел – ин те рп ре та ци он ный 
про цесс – ис пол ни тель ская ин те рп ре та ция», от ра жая про-
цесс – дви же ние от об ра за-це ли (ин те рп ре та ци он ный за мы-
сел) к об ра зу-ре зуль та ту (ис пол ни тель ская ин те рп ре та ция), 
дея тель ност ный акт ис пол ни те ля есть пе ре ход за мыс ла из по-
тен циально го пла на в ак ту аль ный. Функ цио ни руя в про цес се 
двух на чал: пред на ме рен но го, – воп ло щающий в се бе обус лов-
лен ные за мыс лом от но си тель но ус той чи вые эле мен ты реали-
зуемо го зву ко во го об ра за; неп ред на ме рен но го, – вно ся щий в 
эти эле мен ты при каж дом ис пол не нии неч то но вое, пред мет ная 
об лас ть ох ва ты вает все ви ды про фес сио наль но-ака де ми чес ко-
го ис пол ни тель ст ва, осу ще ст вляемо го в ус ло виях пуб лич но го 
выс туп ле ния.

Ди на ми чес кая ст рук ту ра ин те рп ре та ци он но го про цес са от-
ра жает единс тво пред на ме рен но го и неп ред на ме рен но го на чал. 
За ко но мер ность ва ри ант но го раз вер ты ва ния ин те рп ре та ции 
му зы каль но го произ ве де ния му зы кан том-ис пол ни те лем, тре-
бует раск рыть уз ло вые мо мен ты про цес суаль ной сущ нос ти му-
зы каль но го ис пол ни тель ст ва. 

О необ хо ди мос ти поз на ния му зы ки в ас пек те дви же ния пи-
шет Э. Ганс лик [1]. Выд ви нув ка те го рию дви же ния как «важ-
ную и пло дот вор ную» для исс ле до ва ния сущ нос ти му зы ки, ав-
тор под ни мает но вую для му зы коз на ния проб лем ную об лас ть 
– му зы ка и дви же ние, об ра тив вни ма ние на сфе ру «зву ча щих 
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под виж ных форм», исс ле до ва тель под го то вил 
поч ву для про цес суаль ной трак тов ки фор мы. Из-
на чаль но проб ле ма ти ка про цес суаль нос ти кон-
цент ри ро ва лась в сфе ре изу че ния му зы каль ной 
фор мы. 

Ди на ми чес кий под ход к ана ли зу му зы каль-
ной фор мы предп ри нят Э. Кур том [2]. Ав тор 
пред ла гает расс мат ри вать му зы каль ную фор му 
в ак тив ном сос тоя нии (в сос тоя нии дви же ния, 
«в про цес се фор мо ва ния»). Дви же ние у Кур та 
 стано вит ся ха рак те рис ти кой не толь ко фор мы, 
но ме ло дии и по ли фо нии. Ра бо ты Э.Кур та дают 
рас ши рен ное предс тав ле ние о ви дах му зы каль-
ных про цес сов, выс ка зы вая идею о су ще ст во-
ва нии в му зы ке «внут рен ней жиз ни дви же ния», 
ав тор отк ры вает но вый пласт проб ле ма ти ки, свя-
зан ный с поз на нием про цес са «из нут ри». Раз ру-
шая ста ти чес кое предс тав ле ние о фор ме, ав тор 
дает об щие кон ту ры в по ни ма нии му зы ки как 
про цес са.

Впер вые сло во «про цесс» и про цес суальная 
те ма ти ка  стано вит ся ск воз ной ли нией му зы каль-
но-теоре ти чес кой кон цеп ции в исс ле до ва нии Б. 
Асафь ева, ав тор свя зы вает про цес суаль нос ть с 
по ня тием фор мы и «бы тием» ин то на ции. Расс-
мат ри вая фор му-схе му и фор му-дви же ние как 
две сто ро ны од но го и то го же яв ле ния, исс ле до-
ва тель раск ры вает суть му зы каль ной фор мы в её 
диа лек ти чес ком единс тве, что сви де тель ст вует 
о ме то до ло ги чес ких но ва циях в исс ле до ва нии 
про цес суаль ных яв ле ний. Б.Асафь ев счи тает, 
что ин то на ция как ос мыс лен ное зву ко изв ле че-
ние су ще ст вует толь ко в про цес суаль ном «бы-
тии» [3]. Че рез ин то на ци он ную проб ле ма ти ку из 
ра мок поз на ния фор мы «как те ку ще го и из мен-
чи во го про цес са» ста ла вы ри со вы вать ся ли ния 
пос ти же ния про цес суаль ной сто ро ны ис пол ни-
тель ско го твор чест ва. 

К. Мар тин се ном осу ще ст вле на по пыт ка 
расс мот реть ис пол ни тельс кий акт та ким, ка-
ким он бы вает в дей ст ви тель ности, то есть с 
учётом слу чай но го фак то ра. Ав тор счи тает, что 
слу чай нос ть в твор чес ком ак те ис пол не ния му-
зы ки – не па то ло ги чес кий ат ри бут, а за ко но мер-
ность («нор ма»), при ро да ко то рой ко ре нит ся в 
ак тив нос ти ир ра цио наль ной «зву кот вор чес кой 
во ли», в веч ном дви же нии внут рен ней жиз ни 
му зы кан та-ис пол ни те ля [4]. Тен ден ция расс мот-
ре ния про цес суаль ных воп ро сов при ме ни тель-
но к му зы каль но-ис пол ни тельс кой спе ци фи ке, 
сви де тель ст вует о на ча ле от поч ко ва ния про цес-
суально-ди на ми чес кой об лас ти ис пол ни тель ско-
го му зы коз на ния от об лас ти теоре ти чес ких проб-
лем му зы каль ной фор мы. Тру ды Б.Асафь ева и К. 

Мар тин се на по ло жи ли на ча ло ис то рии поз на ния 
про цес суаль ной ди на ми ки му зы каль но го ис пол-
ни тель ст ва.

Су ще ст вуют че ты ре ра кур са поз на ния му-
зы каль но-ис пол ни тельс ких про цес сов. Тра ди-
ци он ный ра курс – в эво лю ци он ном ас пек те, где 
пред кон це рт ная дея тель ность му зы кан та ана ли-
зи рует ся в ши ро ком про цес суаль ном кон текс-
те: как сис те ма поэ тап но го (ста ди ально го) раз-
ви тия ис пол ни тель ско го за мыс ла и средс тв его 
прет во ре ния, диах рон ный под ход не поз во ляет 
про ник нуть в «ск ры тый» уро вень твор чес ко го 
про цес са, дать предс тав ле ние о том, как объек-
ти ви рует ся за мы сел. 

Н.Н. То кин, как ини циатор ти по ло ги чес ко-
го ана ли за, выд ви нул проб ле му клас си фи ка ции 
ти пов твор чес ко го про цес са ис пол ни те лей [5]. 
Воп рос о вк лю че нии ка те го рии «ху до же ст вен-
ная слу чай нос ть» в ст рук ту ру науч но го зна ния 
о твор чес ком про цес се при над ле жит Н. Пу га-
че вой [6], А. Со ко ло ву [7]. Ана лиз про цес сов 
че рез про ти во ре чи вые сто ро ны при над ле жит 
А.  Ар лы че ву, А. Ло се ву, Г. Пан ке ви чу. Е. Бо ди на, 
Н. Вен ге рен ко, Г. Пан ке вич, расс мат ри вающие 
проб ле му ст рук ту ри ро ва ния ху до же ст вен ных 
про цес сов. 

Си нер ге ти чес кий под ход к ана ли зу му зы-
каль но го ис пол ни тель ст ва при над ле жит Д.  Дят-
ло ву. А. Ви ци нс кий пи шет о це ле со об раз нос ти 
науч но го ос мыс ле ния твор чес ко го про цес са ин-
те рп ре та то ра в пси хо ло ги чес ком ас пек те, в част-
нос ти, воп ро сы, свя зан ные с кон церт но-ис пол-
ни тельс кой объек ти ва ции му зы каль но го об ра за 
как про цес суально раз во ра чи ваю щей ся пред мет-
ной дея тель ности. Не расс мат ри вая кон церт но-
ис пол ни тельс кий акт в про цес суаль ном клю че, 
ав тор прив ле кает вни ма ние к проб ле ме за ко но-
мер нос тей прет во ре ния му зы каль но го об ра за на 
эст ра де, при ко то ром проис хо дят част ные из ме-
не ния ин те рп ре та ции му зы каль но го об ра за.

О ва ри ант нос ти как о при ро де про цес са го-
во рят Е. Гу рен ко и М. Ми хай лов; в ст рук ту ре 
про цес са ви дит ис то ки ва ри ант нос ти Г. Пан ке-
вич; о том, что про цесс ха рак те ри зует ся со че та-
нием ва риатив ных и ин ва риант ных эле мен тов, 
пи шет Б. Мей лах. 

Диа лек ти ка сте реотип но го и имп ро ви за цион-
но го ста ла пред ме том исс ле до ва ния Л. Са бу ро-
вой, ав тор за сте реотип ную сто ро ну при ни мает 
текст. Во взаимо дей ст вии ука зан ных сто рон Л. 
Са бу ро ва ус мат ри вает ис точ ник раз ви тия твор-
чес кой дея тель ности, ме ха низм её обо га ще ния. 

В статье Я.Му кар жовс ко го расс мат ри вает ся 
про ти во ре чие меж ду пред на ме рен ностью и неп-
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ред на ме рен ностью, сос тав ляющие од ну из ос-
нов ных ан ти но мий ис ку сс тва. Ав тор счи тает, что 
пос ти же ние од но го толь ко неп ред на ме рен но го, 
не дос та точ но для по ни ма ния ху до же ст вен но го 
произ ве де ния, что неп ред на ме рен ность восп ри-
ни мает ся лишь на фо не пред на ме рен но го, что 
пред на ме рен ность яв ляет ся ос нов ным фак то-
ром впе чат ле ния, вы зы ваемо го ху до же ст вен ным 
произ ве де нием, ука зы вает на су ще ст во ва ние раз-
но вид нос тей неп ред на ме рен но го. Выс ка зан ные 
по ло же ния ил лю ст ри руют ся при ме ра ми из об лас-
ти жи во пи си, вая ния и поэти чес ко го ис ку сс тва. 

Как ви дим, про цес суальная проб ле ма ти-
ка му зы каль но го ис пол ни тель ст ва пос те пен но 
вхо ди ла в сфе ру поз на ния, и все же нау ка об ис-
пол ни тель ст ве не рас по ла гает кон цеп цией, ба зи-
рующей ся на предс тав ле нии о кон церт но-ис пол-
ни тельс ком ак те как про цес се. 

Нас ин те ре сует в пер вую оче редь ху до же ст-
вен но-твор чес кий тип про цес са, вк лючённый в 
его ст рук ту ру лич ност ный фак тор, от ра жаю щий 
ин ди ви ду ально-не пов то ри мые ин те рп ре та то рс-
кие уст рем ле ния му зы кан та. Ин те рп ре та ци он-
ный про цесс предс тав лен в ви де взаимо дей ст вия 
двух про ти во ре чи вых на чал – пред на ме рен но го 
(как сре до то чие ус той чи во го в про цес се) и неп-
ред на ме рен но го (как сре до то чие из мен чи во го 
в про цес се). Имен но эти два круп ных и слож-
ных плас та сос тав ляют ст рук ту ру про цес са. 
Раз вер ты ва ние дан ной ст рук ту ры во вре ме ни, 
со во куп ность и связь её эле мен тов об ра зуют 
дви жу щуюся зву ко вую це ло ст нос ть, ко то рая и 
яв ляет ся ин те рп ре та ци он ным про цес сом. Та-
кая ст рук ту ра от ра жает сущ ность внут рен не го 
бы тия про цес са, обес пе чи вает спе ци фи ку его 
про те ка ния и сос тав ляет ос но ву его функ цио-
ни ро ва ния. Раз ме же ва ние пред на ме рен ных и 
неп ред на ме рен ных эле мен тов воз мож но лишь в 
про це ду ре теоре ти чес ко го ана ли за, в ис пол ни-
тельс ком про цес се они функ цио ни руют в не рас-
тор жи мом единс тве.

Пред на ме рен ное на ча ло есть обоб щен ное 
вы ра же ние за дан нос ти в про цес се, к ним от но-
сят ся эле мен ты, ка че ст вен ные па ра мет ры ко то-
рых зап рог рам ми ро ва ны му зы кан том до на ча ла 
ис пол ни тельс ких дей ст вий и ко то рые он пред-
по ла гает реали зо вать в предс тоя щем про цес се. 
В со во куп нос ти дан ные эле мен ты об ра зуют соз-
на тель но пла ни руемую час ть ис пол ни тельс кой 
ин те рп ре та ции и сос тав ляют ко ли че ст вен ную 
до ми нан ту про цес са. От ли чи тель ны ми приз на-
ка ми яв ляют ся: внут рен няя мо ти ви ро ван ность, 
оп ре делённос ть и се ман ти чес кая зна чи мос ть. 
Пред на ме рен ность ох ва ты вает все уров ни ст-

рук ту ры за мыс ла, несёт пе чать ин ди ви ду ально го 
ху до же ст вен но го соз на ния му зы кан та, яв ляясь 
зна ком его твор чес кой уни каль ности. 

Неп ред на ме рен ное на ча ло – ди на ми чес кая 
сос тав ляющая про цес са, эле мен ты ко то рой воз-
ни кают са моп роиз воль но и выс ту пают в ви де отк-
ло не ний от за дан но го ис ход ным за мыс лом кур-
са, об ра зуя «бы тий ное по ле» неоп ре делённос ти. 
Дан ный ком по нент, от ра жая ир ра цио наль ный 
ас пект ис пол ни тель ско го твор чест ва,  стано вит ся 
но си те лем са мой воз мож нос ти неп редс ка зуемо-
го, са мо по рож дающе го ся из ме не ния об ра за-за-
мыс ла. Неп ред на ме рен ное на ча ло вк лю чает эле-
мен ты раз но го ха рак те ра. При расс мат ре нии их в 
со дер жа тель но-смыс ло вой плос кос ти, воз ни кает 
необ хо ди мос ть де ле ния неп ред на ме рен ных эле-
мен тов на два под ви да: 

1. се ман ти чес кий (имп ро ви за цион ный) объеди-
няет груп пу прив хо дя щих эле мен тов, на де  лен  ных 
ху до же ст вен но-вы ра зи тель ным смыс лом. Яв ляясь 
твор чес ким про дук том «сво бод ной» (не за дан ной) 
ак тив нос ти бес соз на тель но го, ре зуль та том сиюми-
нут ной «дея тель ности» ин туиции, вооб ра же ния, 
фан та зии и внут рен них дви же ний чувс тв, име-
нуемых обыч но ху до же ст вен ным пе ре жи ва нием, 
они об ра зуют ху до же ст вен но-про дук тив ный слой 
неп ред на ме рен но го на ча ла. Их приз на ки: неп ред-
на ме рен ность, но виз на и се ман ти чес кая зна чи мос-
ть, пос лед нее сос тав ляет ос но ву единс тва и родс тва 
имп ро ви за цион ных и пред на ме рен ных эле мен тов, 
вос хо дя щих к од но му ис точ ни ку – зву ко во му об ра-
зу. Неп ред на ме рен ное на ча ло вк лю чает в се бя имп-
ро ви за цион нос ть, но не сво дит ся к ней. 

2. Асе ман ти чес кий (хаоти чес кий) вид 
объеди няет груп пу неп ред на ме рен ных эле мен-
тов, появ ле ние ко то рых выз ва но не ху до же ст-
вен ны ми фак то ра ми, а «сбоем» в дея тель ности. 
Проис хож де ние этих эле мен тов свя за но с на-
ру ше ниями в тех но ло ги чес кой и ре гу ля тив ной 
сфе рах ис пол не ния, выс ту пающие в ви де ис пол-
ни тельс ких оши бок, де фек тов и мо мен тов де зор-
га ни за ции про цес са. Асе ман ти чес кие эле мен ты 
на но сят ущерб за ду ман но му, не дают «пред мет-
но го» се ман ти чес ко го ре зуль та та, а лишь прив-
но сят в про цесс бо лее или ме нее су ще ст вен ные 
раз ру ше ния, поэто му сос тав ляют ху до же ст вен-
но-неп ро дук тив ный слой неп ред на ме рен но го 
на ча ла. Учи ты вая иск лю чи тель но не це ле сооб-
раз ный, од ноз нач но дест рук тив ный уро вень 
функ цио ни ро ва ния этой сос тав ляющей, её мож-
но наз вать «хаоти чес кой». 

При их со пос тав ле нии конт раст нос ть ст рук-
тур ных ком по нен тов оче вид на. Ге не ти чес ки, 
пред на ме рен ное на хо дит ся в сфе ре соз на ния, 
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Ис пол ни тельс кий про цесс  как цент раль ное зве но в реали за ции за мыс ла  му зы кан та

неп ред на ме рен ное – в сфе ре бес соз на тель но-
го. Пред на ме рен ное на ча ло – это дли тель но 
фор ми руемое об ра зо ва ние, неп ред на ме рен ное 
– экс промт ное об ра зо ва ние, ко то рое сра зу да-
но ис пол ни те лю в го то вом ви де. Он то ло ги чес ки 
ком по нен ты свя за ны друг с дру гом от но ше нием 
«ста рое-но вое»: пред на ме рен ное на ча ло, сос тав-
ляющее кос тяк каж до го пос ле дующе го про цес-
са, предс тав ляет ка те го рию «ста ро го», неп ред на-
ме рен ное – ка те го рию «но во го». 

Пред на ме рен ное на ча ло несёт со бою ста-
биль ность, что не иск лю чает его спо соб нос ти к 
из ме не нию. С на ра щи ва нием объёма пред на ме-
рен ных эле мен тов (фик си ро ван ных в своем ка-
че ст ве) про цесс всё бо лее сте ре оти пи зи рует ся. 
Чрез мер ное уп ро че ние конс тант ных ос нов про-
цес са ведёт к об ра зо ва нию осо бо го ви да ус той-
чи вос ти – ис пол ни тель ско му штам пу. Под виж-
ное, не нор ма тив ное, не пос тоян ное в изу чаемом 
про цес се кон цент ри рует ся в неп ред на ме рен ном 

на ча ле. Как фак тор но виз ны, раз нооб ра зия и под-
виж нос ти, пе ре мен ные неп ред на ме рен ные эле-
мен ты имп ро ви за цион но го ви да пре пя тс твуют 
прев ра ще нию сте реотип ных ин те рп ре та то рс ких 
на ме ре ний в шаб лон ные. Са ми имп ро ви за цион-
ные эле мен ты, бу ду чи од нок рат ной, сиюми нут но 
при су щей дан ностью, не под дают ся сте ре оти пи-
за ции. Пред на ме рен ное на ча ло предс тав ляет от-
но си тель но предс ка зуемую час ть про цес са, за-
ра нее не вы во ди мое неп ред на ме рен ное на ча ло 
 стано вит ся ис точ ни ком неоп ре делённос ти. 

Двуединс тво пред на ме рен но го и имп ро ви-
за цион но го как «пуль си рующее серд це» ин те-
рп ре та ци он но го про цес са, приз нак жи вой ху до-
же ст вен ной ст рук ту ры, необ хо дим для об щей 
гар мо нии ис пол не ния. Вне имп ро ви за цион нос ти 
те ряет ся из на чаль ная си ла ху до же ст вен но го выс-
ка зы ва ния, поэто му наз ван ные сос тав ляющие 
яв ляют ся необ хо ди мым ус ло вием твор чес ко го 
про цес са. 
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