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Са пар ход жаева Н.П.

Функ ция ми фо ло гем  
в ст рук ту ре ро ма на  

Дж.Ф. Ку пе ра «Пос лед ний  
из мо ги кан или по ве ст во ва ние 

о 1757 го де»

Ми фо поэти ка ро ма на «Пос лед ний из мо ги кан…» но сит сис тем
ный ха рак тер, что сви де тель ст вует о про ду ман ной ав то рс кой ст
ра те гии – идеоло ги чес ки кон цеп ту али зи ро вать ду хов ную куль ту ру 
ин дей цев Се вер ной Аме ри ки, в част нос ти де ла ва ров и гу ро нов, ин
те рп ре ти ро вать ее в све те по ли ти чес кой и воен ной борь бы Анг лии и 
Фран ции в ХVIII ве ке, диф фе рен ци ро вать пле ме на по прин ци пу «свои 
и чу жие». Ми фо поэти ка ро ма на и ее зна чи мые мар ке ры реали зуют ся 
пол ностью в све те этой сверх за да чи. Вмес те с тем, мы долж ны быть 
бла го дар ны пи са те лю за то, что он сох ра нил для бу ду щих по ко ле ний 
ми фы ин дей цев, вы ра зи тель но по ка зал их пси хо ло гию и куль ту ру, 
ве ро ва ния, воинс кую ма гию, обы чаи и об ря ды. Ана лиз ро ма на поз
во ляет выя вить цент раль ные (уни вер саль ные) куль ты ин дей цев, вос
хо дя щие к вре ме нам толь те ков, майя и ац те ков, а так же ло каль ные 
то те мис ти чес кие куль ты – функ цио наль но со пос та вить их с целью 
бо лее глу бо кой ре ко нст рук ции ду хов но го кос мо са або ри ге нов – на
ро дов Се вер ной Аме ри ки. Сов ре мен ные исс ле до ва ния по ка зы вают, 
что для ст рук тур носе ман ти чес ко го ана ли за произ ве де ний Дж.Ф. 
Ку пе ра имеет важ ное зна че ние. 

Клю че вые сло ва: Миф, па ра диг ма, то те мис ти чес кий культ, ге
раль ди ка, мар кер, функ ция, кон цеп ция.
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Function of mythologems in the 
structure of the novel «The Last 
Mohicans: a narrative of 1757» 

by J.F. Cooper 

In this article functions of mythologemes in the structure of the novel 
«The Last of the Mohicans ...» by J.F. Cooper are described. Mythopoetics 
of the novel «The Last of the Mohicans ...» has a systemic character, that 
declares the author’s deliberate strategy ideologically conceptualizes the 
spiritual culture of the Indians of North America, in particular the Dela
wares and the Hurons, to interpret it in the light of the political and military 
struggle of England and France in the XVIII century, to differentiate tribes 
of the Natives on the principle of «their own and others». Mythopoetics of 
a novel and its significant markers function fully in the light of this most 
important task.However, we should be thankful for the great writer that 
he preserved the Indian myths for future generations, demonstrated im
pressively their psychology and culture, beliefs, magic military, customs 
and rituals. Analysis of the novel reveals the central (universal) cults of 
the Indians; dating back to the days of the Toltecs, Mayans and Aztecs, as 
well as local totemic cults, functionally compare them with the purpose of 
deeper probing for the reconstruction of spiritual cosmos of Aboriginals – 
the peoples of the North America. Modern studies show that in this plan 
the material of J. F. Cooper’s works have important meanings. 

Key words: myth, paradigm, totemic cult, heraldry, marker, function, 
conception.
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Дж. Ф. Ку пер дің  
«Мо ги кан ның соң ғы тұяғы  
не ме се 1757 жыл ту ра лы»  
ро ма ны құ ры лы мын да ғы  

ми фо ло ге ма лар дың қыз ме ті

«Мо ги кан ның соң ғы тұяғы не ме се 1757 жыл ту ра лы» ро ма ны ның 
ми фо поэти ка сы жүйелі си пат қа ие жә не Сол түс тік Аме ри ка үн діс те
рі нің, со ның ішін де де ла вар лар мен гу рон дар дың, ру ха ни мә де ниетін 
идеоло гия тұр ғы сын да тұ жы рым дау ав тор дың ой лап тап қан ст ра те
гиясы бо лып та бы ла ды. Со ны мен қа тар, ХVІІІ ғ. Фран ция мен Анг лия 
ара сын да ғы саяси жә не әс ке ри тар тыс ая сын да оны тү сін ді ру, жер гі лік
ті тай па лар ды «өзі міз ді кі лер жә не бөг де лер» деп бө лу қа рас ты ры ла ды. 
Ро ман ның ми фо поэти ка сы жә не оның ма ңыз ды бел гі ле рі бас ты зерт те
ле тін мақ сат. Сон дайақ, ұлы жа зу шы ға өзі міз дің ал ғы сы мыз ды біл ді
руіміз ке рек, се бе бі ол үн діс тер дің миф те рін, олар дың пси хо ло гия сын 
жә не мә де ниетін, на нымсе нім де рін, салтдәс түр ле рі мен әдетғұ рып
та рын жә не әс ке ри кү шін бо ла шақ ұр пақ қа анық жет кіз ді. Ро ман ның 
құ ры лымсе ман ти ка лық тал дауы толь тек, майя жә не ац тек тай па ла ры
ның ке зе ңі не жа та тын үн діс тер дің не гіз гі та бы ну де не ле рін анық тау ға, 
со ны мен қа тар жер гі лік ті то тем дік та бы ну шы лық жә не олар ды або ри
ген дер дің, Сол түс тік Аме ри ка хал қы ның, ру ха ни әле мі нің құ ры лы мы
ның анық тау мақ са ты на қа ра мақар сы қоюға мүм кін дік бе ре ді. Қа зір гі 
зерт теу лер дің көр се туі бо йын ша, бұл тұр ғы да құ ры лыссе ман ти ка лық 
тал дау үшін Дж.Ф.Ку пер дің туын ды сы үл кен ма ңыз ға ие. 

Тү йін  сөз дер: миф, па ра диг ма, то тем дік салт, рә міз, мар кер, қыз
мет, тұ жы рым дал ма.
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Ро ман Дж.Ф. Ку пе ра «Пос лед ний из мо ги кан…» – од но 
из куль то вых произ ве де ний аме ри ка нс ко го пи са те ля, ока зав-
ший ог ром ное эс те ти чес кое воз дейст вие на соз на ние мо ло дых 
по ко ле ний мно гих ст ран на про тя же нии ря да ве ков [1]. По пу-
ляр ность это го произ ве де ния зак лю чает ся в иск лю чи тель ной 
ро ман ти чес кой обая тель ности об ра за бла го род но го ин дей ца 
Чин гач ку ка, – воина, сле до пы та, вож дя. В ис то ри чес кой плос-
кос ти те ма ко рен ных на ро дов Ме зо аме ри ки гло баль на, тра гич-
на, мно гоп ла но ва. Она вы хо дит за пре де лы не толь ко пен та-
ло гии Дж. Ф. Ку пе ра, но и всей ху до же ст вен ной ли те ра ту ры. 
Че рез ее мно го ве ко вой кон текст крас ной нитью про хо дит рас-
ту щее осоз на ние че ло ве чест вом слож нос ти и глу бо кой обус-
лов лен нос ти над ло ма ци ви ли за ции або ри ге нов Ме зо аме ри ки, 
на чав ше го ся с втор же ния ис па нс ких кон кис та до ров в 15 ве ке. 

Джей мс Фе ни мор Ку пер – один из пер вых аме ри ка нс ких 
пи са те лей, ко то рый, как и Джек Лон дон, Майн Рид, Ва ши нг тон 
Ир винг на чал пе ре ос мыс ле ние ин дейс кой те мы, вс тав на по-
зи цию со чу вс твия ту зем ным на ро дам. Осо бен но это за мет но в 
его ро ма нах «Пос лед ний из мо ги кан…» и «Сле до пыт» [2]. Эти 
же пи са те ли за ло жи ли ос но вы ро ман ти чес кой вес тер ни за ции и 
схе ма ти за ции этой те мы. По ве рх ност ное от но ше ние чи та те лей 
к ин дейс кой те ме, вы ра жав шееся в спон тан ном со чу вс твии к 
ту зем цам, по валь ном иг ро вом ув ле че нии этой проб ле ма ти кой, 
что как следс твие влек ло неиз беж ную вес тер ни за цию в ХХ ве-
ке сме ни лось бо лее глу бо ким изу че нием все го комп лек са воп-
ро сов ин дейс кой куль ту ры и ее ци ви ли за ции. Во вто рой по ло-
ви не ХХ ве ка ак ту али зи ро вал ся воп рос об ин дей ско-тюркс ких 
язы ко вых и ми фо ло ги чес ких па рал ле лях [3]. Этот воп рос яв-
ляет ся от ра же нием комп лекс ной теории проис хож де ния че ло-
ве ка на тер ри то рии Ме зо аме ри ки пу тем поэ тап ной миг ра ции 
с тер ри то рии Си би ри и Азии че рез Бе рин гов про лив, а так же 
морс ким пу тем. 

С идеоло ги чес кой точ ки зре ния ро ман Фе ни мо ра Ку пе ра 
выг ля дит оп рав да нием анг ло-сак сонс кой экс пан сии в Се вер-
ной Аме ри ке. Ти пич ная вес тер ни за ция ин дейс кой те мы, про-
ве де ние гра ни меж ду ту зем ны ми пле ме на ми по прин ци пу: 
лояльные – свои и не лояльные – не свои обус лов ле на этой по-
зи цией. По каз со бы тий XVIII ве ка, ког да шла вой на за тер ри то-
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рии аме ри ка нс ко го кон ти нен та меж ду Анг лией 
и Фран цией, осо бен нос ти по ни ма ния пи са те лем 
ин дейс кой проб ле ма ти ки це ли ком и пол ностью 
свя за ны со ст ра те гией ав то ра сфор ми ро вать оп-
рав да тель ную ба зу для анг лийс кой экс пан сии. 
С точ ки зре ния се год няш не го дня, эта по зи ция 
ав то ра предс тав ляет ся тен ден ци оз ной. «Аме ри-
ка нс кая ли те ра ту ра бо га та ро ма на ми, по вес тя ми 
об ин дей цах Аме ри ки, в том чис ле и о сиу, в ко-
то рых они вы ве де ны как воинст вен ные, эк зо ти-
чес кие и неу жив чи вые або ри ге ны с точ ки зре ния 
бе лых ко ло ни за то ров. По доб ной од нос то рон-
ностью гре шат да же произ ве де ния та ких пи са-
те лей, как Дж.Ф. Ку пер, М. Рид и др. Имеет ся 
бо га тая ли те ра ту ра на анг лийс ком язы ке об ин-
дей цах Се вер ной Аме ри ки, ко то рая пос вя ще на 
опи са нию войн с ин дей ски ми пле ме на ми, а так-
же опи са нию их жиз ни, бы та, обы чаев, ант ро по-
ло ги чес ких осо бен нос тей, их ис то рии со вре мен 
ко ло ни за ции Аме ри ки, в ко то рой по ка зы вает ся 
пре вос ходс тво бе ло го че ло ве ка» – пи шет по это-
му по во ду А. Ка ри мул лин [3, 31]. 

Нет сом не ний, что иной фран цузс кий пи са-
тель по ка зал бы в своем произ ве де нии доб ры ми, 
ум ны ми и хо ро ши ми те пле ме на, ко то рые сра-
жа лись на сто ро не Фран ции, то есть тех же иро-
ке зов, гу ро нов, мо хо ков, а мо ги ка не и де ла ва ры 
выг ля де ли бы зло ве щи ми и не доб ры ми. По это-
му по во ду ло гич но за ме тить, что во все вре ме на 
ко ло ни за то ры лю бых мас тей ст ре ми лись внес ти 
рас кол в сре ду ту зем ных на ро дов, по сеять сму-
ту, а то и раз жечь вой ну. Ха рак тер но, что исс ле-
до ва тель Джон Мэн чип Уайт  пи шет сле дующее: 
«В бо лее се вер ных райо нах во вре мя вой ны с 
пе ко та ми в 1637 г. ко ло нис ты при бег ли к так-
ти ке ис поль зо ва ния од но го ин дей ско го пле ме ни 
про тив дру го го. При по мо щи мо ги кан и нар ра-
ган се тов ко ло нис ты унич то жи ли боль шую час ть 
пе ко тов, а ос тав ших ся в жи вых сос ла ли в ка че-
ст ве ра бов на Бер му ды. Пе ко ты бы ли пер вы ми 
из бо лее, чем 400 пле мен, прек ра тив ших свое су-
ще ст во ва ние в те че ние бли жай ших 250 лет» [4, 
149-150]. В све те это го вы во да чи та тель дол жен 
по ни мать, по че му имен но мо ги ка не по ка за ны в 
ро ма не Ф.Ку пе ра доб ры ми, хо ро ши ми ин дей ца-
ми. Мы долж ны об ра тить вни ма ние и на то, что 
об раз Чин гач ку ка зна чи тель но сак ра ли зи ро ван, 
а Ун кас – его сын по ка зан пос лед ним из мо ги-
кан. Эта тен ден ция, ко неч но, вы ра зи тель но ха-
рак те ри зует ав то рс кую по зи цию. 

Воп рос о по зи ции ин дейс ких пле мен обост-
рил ся и во вре мя вой ны меж ду мо ло дым аме ри-
ка нс ким го су да рст вом и Анг лией. Джон Мэн-
чип Уайт  яс но по ка зы вает жест кос ть дей ст вий 

предс та ви те лей аме ри ка нс ких ко ло нис тов, ко то-
рые пош ли на са мые ре ши тель ные дей ст вия по 
от но ше нию к нед ру же ст вен ным ин дейс ким пле-
ме нам, и пи шет в своей ра бо те: «В кон це кон цов, 
в Ли ге пя ти иро ке зс ких пле мен воз ник ли раз ног-
ла сия по воп ро су о том, ко го под дер жи вать: анг-
ли чан или под няв ших вос стание аме ри ка нс ких 
ко ло нис тов. Те, кто вс тал на сто ро ну анг ли чан, 
на ча ли тво рить та кие зверс тва, ко то рые на пу га-
ли да же са мих анг ли чан, а Джордж Ва ши нг тон 
в са мый кри ти чес кий мо мент Вой ны за не за ви-
си мос ть вы нуж ден был пос лать вну ши тель ную 
ар мию под ко ман до ва нием ге не ра ла Дж. Сал ли-
ва на в са мый центр сос ре до то че ния иро ке зс ких 
по се ле ний. Сал ли ван сжег дот ла 40 по се ле ний и 
влия нию иро ке зов был по ло жен ко нец раз и нав-
сег да» [4, 73]. 

Ант ро по ло ги чес кий ас пект ин дейс кой те мы 
в ро ма нах Д.Ф. Ку пе ра за ту ше ван, ибо пи са тель 
не заин те ре со ван в пог ру же нии в кос мос куль-
ту ры ту зем цев, в этом пла не вы год но от ли чает-
ся поэма Ген ри Лонг фел ло «Пес нь о Гайява те» 
[5]. Ро ма ны Дж.Ф. Ку пе ра прес ле дуют дру гую 
сверх за да чу, прик лю чен чес кий ро ман ти чес кий 
дух произ ве де ния го во рит о том, что в жан ро во-
поз на ва тель ном от но ше нии эти произ ве де ния 
апел ли руют к соз на нию ма лос ве ду ще го обы ва-
те ля и мо ло до го по ко ле ния, ув ле чен но го вес тер-
ном об ин дей цах. 

В ми фо ло ги чес ком пла не ро ма на Дж.Ф. Ку-
пе ра «Пос лед ний из мо ги кан…» про ти во пос-
тав ле ны об ра зы ге роев – ин дей цев Чин гач ку ка 
и Ма гуа. Ан ти те за Чин гач ку ка и Ма гуа как пер-
со на жей но сит сис тем ный ха рак тер, она проис-
те кает из по ли ти зи ро ван ной тен ден ции ав то ра 
предс тав лять лояль ных ин дей цев хо ро ши ми, а 
не лояль ных – не доб ры ми и злы ми. Чин гач кук 
из пле ме ни мо ги кан, от ку да, как выяс няет ся в 
ро ма не, изд рев ле вы би ра ли вож дей для все го 
де ла ва рс ко го союза пле мен, он – хо ро ший ин-
деец. Ма гуа же, предс тав ляю щий мо хо ков, тус-
ка ро ров, от ри ца тель ный пер со наж, об ри со ван в 
текс те зло ве щи ми крас ка ми: «На су ро вом ли це 
ту зем ца воен ная крас ка расп лы лась, и от это го 
его тем ные чер ты не воль но выг ля де ли еще бо-
лее ди ко и от тал ки вающе, чем в ис кус ных узо-
рах, на ве ден ных для уст ра ше ния вра гов. Лишь 
гла за его, свер кав шие, слов но яр кие звез ды меж-
ду туч, го ре ли ди кой зло бой» [1, 24].

В та ком же эксп рес сив ном клю че изоб ра жен 
порт рет Чин гач ку ка: «Крас но ко жий си дел на 
краю мшис то го брев на и спо кой ны ми, но вы ра-
зи тель ны ми дви же ниями рук под чер ки вал свои 
сло ва. Его поч ти об на жен ное те ло яв ля лось 
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ужас ной эмб ле мой смер ти: оно бы ло рас пи са-
но чер ны ми и бе лы ми крас ка ми, что при да ва ло 
че ло ве ку вид ске ле та. На бри той го ло ве ин дей-
ца бы ла толь ко од на прядь во лос, ук ра ше нием 
слу жи ло лишь ор ли ное пе ро, спус кав шееся на 
ле вое пле чо. Из-за пояса вид не лись то ма гавк и 
скаль пи ро валь ный нож анг лий ско го произ во дс-
тва. На мус ку лис том ко ле не неб реж но ле жа ло 
ко рот кое сол датс кое ружье, од но из тех, ка-
ки ми анг ли ча не воору жа ли своих крас но ко жих 
союз ни ков» [1, 35]. 

В ат ри бу ти ке порт ре та Чин гач ку ка вы де-
ляют ся сле дующие де та ли: 

– при чес ка, го во ря щая о ро до вой при над-
леж нос ти, 

– ор ли ное пе ро, на ме кающее на ста тус 
вож дя, 

– боевая раск рас ка те ла в ви де ске ле та. 
В этом сим во ли чес ком ря ду наибо лее зна-

чи мы ми яв ляют ся зна ки: ор ли ное пе ро и боевая 
раск рас ка. О ге раль ди чес ком зна че нии ор ли но-
го пе ра у ин дей цев на пи са но сле дующее: «Ко-
ман чи, нап ри мер, ве ри ли, что мед ведь по мо-
гает в ле че нии ран, волк пре дос те ре гает лю дей 
об опас нос ти, олень вы зы вает и ле чит бо лез ни, 
кой от предс ка зы вает счас тье, хо рек счи тал ся 
силь нейшим ду хом по мощ ни ков, а орел – пок-
ро ви те лем вои нов» [4]. Предс тав ле ние об ор ле 
как пок ро ви те ле вои нов име ло вооб ще ши ро кое 
расп рост ра не ние в сте пях. Необ хо ди мо от ме-
тить, что в об ра зе ор ла предс тав ля лась ин дей цам 
ми фи чес кая гром-пти ца, счи тав шаяся пок ро ви-
тельни цей вои нов и хо зяй кой гро ма, мол нии и 
дож дя. О да ко тах К. Уисс лер пи сал, нап ри мер, 
что «гром-пти ца счи тает ся важ ным бо же ст вом 
вой ны и отож дест вляет ся да ко та ми с ор лом» [6, 
145-156]. Вы дающий ант ро по лог Мир ча Элиаде 
так же об ра щал вни ма ние на зна че ние ор ли но го 
пе ра во внеш ней ат ри бу ти ке се вер ных ин дей-
цев: «Об ра тим вни ма ние на зна че ние ор ли но го 
пе ра в се ве ро аме ри ка нс ком ша ма нс ком ле че нии: 
этот сим вол ма ги чес ко го по ле та, ве роят нее все-
го, свя зан с экс та ти чес ки ми пе ре жи ва ниями ша-
ма на» [7, 152].

Та ким об ра зом, ор ли ное пе ро ука зы вает на 
сак раль ную, мис ти чес кую связь Чин гач ку ка с 
вер хом, то есть с не бом, в то же вре мя боевая 
раск рас ка в ви де ске ле та ам би ва ле нт но предс-
тав ляет са мую смер ть, функ цио наль но это долж-
но на ве вать на вра гов ст рах. Сим вол ске ле та 
нед вус мыс лен но на ме кает и на связь Чин гач ку-
ка с хто ни чес ким ниж ним ми ром. В этом пла не 
тре бует рас ко ди ров ки и имя Чин гач ку ка, ко то-
рое на де ла ва рс ком на ре чии оз на чает «Ве ли кий 

Змей» [1, 67]. Как выяс няет ся в кон текс те произ-
ве де ния, это ве ли кое в ге раль ди ке всех ин дейс-
ких на ро дов и пле мен Се вер ной и цент раль ной 
Аме ри ки сло во имеет со дер жа тель ную воинс-
кую се ман ти ку: «…его имя не оз на чает, что он и 
в са мом де ле змея, нет, его имя го во рит, что ему 
из ве ст ны все из во ро ты, все угол ки че ло ве чес кой 
при ро ды, что он мол ча лив и умеет на но сить сво-
им нед ру гам уда ры в та кие мг но ве ния, ког да они 
сов сем это го не ожи дают» [1, 68]. 

Об раз Змея в ми ро вых ми фах – это гло-
баль ный сим вол. Змей – это по ве ли тель ниж-
не го ми ра, ибо он оби тает вни зу, под зем лей. 
В этом ас пек те ему пок ло ня лись мно гие на ро-
ды Азии, нап ри мер, про то тюр ки как Ба пу ха-
ну, ме со по тамс кие на ро ды как Апа ту-На па ту, 
древ ние егип тя не как Апо пе, как Ше ше древ ние 
ин доарий цы, как Урею древ ние гре ки и на ро ды 
гер манс кой груп пы и т.д. [8, 388]. В ми фо ло-
гии на ро дов Се вер ной и Цент раль ной Аме ри ки 
Змей предс тает как зооморф ное хто ни чес кое и 
не бес ное су ще ст во, то есть «кры ла тый Змей». 
В эн цик ло пе дии «Ми фы на ро дов ми ра» так оп-
ре де ляет ся об раз кры ла то го Змея: «Нап ри мер, 
«ле ту чий», «кры ла тый» или «пер на тый» змей-
дра кон (Кет цаль коатль у ин дей цев Цент раль-
ной Аме ри ки), соеди няющий в се бе приз на ки 
змеи и пти цы; для японс кой и ря да ин дейс ких 
тра ди ций ха рак те рен об раз «ро га тый змей». В 
ар хаичес ких кос мо го ни чес ких ми фах Ев ра зии и 
Аме ри ки «Змея» осу ще ст вляет раз ъеди не ние и 
соеди не ние Не ба и Зем ли. Сог лас но ми фам ин-
дей цев Вос точ ной Бо ли вии, го во рит ся, что не бо 
не ког да упа ло на зем лю, но змей, об вив шийся 
вок руг них, вновь раз ъеди нил их и про дол жает 
дер жать раз ъе динённы ми. Ана ло гич ный мо тив в 
Ац те кс кой ми фо ло гии свя зан с Кет цаль коат лем 
(Ке цаль коат лем) и Тец кат ли по кой (Тес кат ли по-
кой), ко то рые прев ра ти лись в двух змей для то-
го, что бы ра зор вать на две час ти про жор ли вое 
зем ное чу до ви ще (древ не мек си ка нс кий ана лог 
ме со по тамс кой Тиа мат), пла вав шее в пер во на-
чаль ном океане. Из од ной час ти чу до ви ща они 
сде ла ли зем лю, из дру гой – не бо. Кет цаль коатль 
пла вал по во де на пло ту, сде лан ном из змей» [8, 
387].

Та ким об ра зом – Змей в ин дейс кой ми фо-
ло гии – это слож ный, ам би ва ле нт ный об раз, ат-
ри бу ти ка ко то ро го ар хе ти пи чес ки объеди няет 
приз на ки и не ба, и зем ли. Змей, раз ры вающий 
еди ное хто ни чес кое су ще ст во из на чаль ных вод, 
не сет в се бе чер ты твор ца ми роз да ния. «Кры ла-
тый змей» – бо же ст во, пос ред ник меж ду ми ра-
ми, вер хом и ни зом, ини ци ирую щий вои нов как 
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но си те лей смер ти, ее пос лан ни ков. Знак «Змея» 
мог но сить воин толь ко из осо бой, пос вя щен-
ной кас ты или ве ду ще го ро да, пре тен дующе го 
на влас ть над пле мен ны ми союза ми. «Кры ла-
тый змей» в толь текс кой и ац те кс кой (Кет цаль-
коатль), да и в ми фо ло гии майя (Те пеу и Ку ку-
мац) не слу чай но выс ту пает глав ной и со бор ной 
ми фо ло ге мой. «Те пеу» и «Ку ку мац» – «За воева-
тельни ца, Мо гу ще ст вен ная» и «Змея, пок ры тая 
зе ле ны ми перьями». Суп ру жес кая па ра бо же ств, 
возг лав ляв шая пан теон ки че. Наз ва ние «Змея, 
пок ры тая зе ле ны ми перьями, ве дет к бо же ст ву 
толь те ков Кет цаль коат лю, имя ко то ро го имеет 
то же зна че ние» – так оп ре де ляет ат ри бу ти ку бо-
же ств майя Р.В. Кин жа ло ва [9, 29-30]. 

Ис хо дя из все го это го, мы мо жем пред по ла-
гать о том, что Чин гагч кук, как и его сын Ун-
кас, пос лед ний из мо ги кан, от ме чен осо бы ми 
зна ка ми, он слов но тай ный пос лан ник ар хаичес-
ких вре мен, ког да культ Ве ли ко го Змея ос вя щал 
влас ть древ них им пе рс ких на ро дов – толь те ков, 
ац те ков, майя. Зна ние о Ве ли ком Змее, его свя-
щен ная и сак ральная ат ри бу ти ка сак ра ли зи рует 
са мо го Чин гач ку ка, опос ре до ван но и его древ-
ний род мо ги кан. Его ве ли кая мис сия – на пом-
нить раз роз нен ным ин дейс ким пле ме нам о Ве-
ли ком Змее, объеди нить их под ма ги чес ким 
сим во лом свя щен ной древ нос ти. Та ко ва глав ная 
функ ция ми фо ло ге мы Ве ли кий Змей в дви же нии 
смыс лов ро ма на Дж.Ф. Ку пе ра. Осо бен но от чет-
ли во эта функ ция прояв ляет ся в куль ми на ции 
сю же та и в ее раз вяз ке, ког да пе ред пот ря сен ны-
ми де ла ва ра ми Ун кас отк ры вает свой ис тин ный 
лик но си те ля свя щен ной эмб ле мы – изоб ра же-
ния че ре па хи, то есть ве ли ко го вож дя все го де-
ла ва рс ко го союза. 

Ми фо поэти ка ро ма на «Пос лед ний из мо ги-
кан…» ст рук тур но слож но ор га ни зо ва на и не сет 
в се бе приз на ки осо бо про ду ман ной ав то рс кой 
ст ра те гии. Од ним из та ких приз на ков яв ляет ся 
дуаль нос ть ми фо ло гем. Так, ми фо ло ге ма «Ве-
ли кий Змей» про ти во пос тав ле на ми фо ло ге ме 
«Хит рая Ли си ца». Име нем Хит рая Ли си ца прик-
рыт Ма гуа, один из вож дей гу ро нов. Де ко ди-
ров ка то тем ных сим во лов ин дейс ких на ро дов 
по ка зы вает, что ли си ца так же при су тс твует в 
то те мис ти чес ком ря ду на ро дов Се вер ной Аме-
ри ки, од на ко ее куль то вое зна че ние ло каль но, 
дру ги ми сло ва ми ли си ца в пан теоне не мо жет 
со пер ни чать с та ки ми уни вер сальны ми об ра за-
ми, как Ве ли кий Змей и Ве ли кий Орел, тем бо-
лее с их еди ной ипос тасью – Кры ла тым Змеем. В 
ми фо ло ги чес ких ком мен та риях к об ра зу Ли си-
цы вы де ляют ся сле дующие ка че ст ва – трикс те-

ра, то есть от пе то го плу та, об ман щи ка, прой до-
хи [8, 592]. Ин дей цы Се вер ной Аме ри ки не ред ко 
так же и восп ри ни ма ли об раз Хит рой Ли си цы, 
за час тую об во дя щую вок руг паль ца дру го го 
трикс те ра – Кой ота или да же Во ро на – ст ра ти-
фи ка то ра. Имен но вви ду своих ка че ств – прож-
жен ной хит рос ти, лу ка вс тва, обо рот ни че ст ва, 
изощ рен ной ми мик рии Ли си ца и прив ле ка ла 
ин дей цев, ко то рые вов ле ка ли ее на аре ну ма ги-
чес ких воинс ких дей ст вий. В та кой ро ли и выс-
ту пает Ма гуа – Хит рая Ли си ца, не раз ус пеш но 
за во дя в заб луж де ния Ве ли ко го Змея – Чин гач-
ку ка. Об этом сви де тель ст вует сле дующий фраг-
мент: «Хит рая Ли си ца до ка зал, что он дос тоин 
по чет но го проз ви ща, дан но го ему ка на дс ки ми 
от ца ми, – на чал Хей ворд. – Я ви жу всю его муд-
рость, по ни маю, как мно го он для нас сде лал и 
не за бу ду это го в час бла го дар нос ти. Да, Ли си-
ца не толь ко ве ли кий вож дь – он умеет об ма ны-
вать своих вра гов» [1, 108]. 

В этом текс те для нас зна чи мо то, что за ли-
чи ной Хит рой Ли си цы ск ры вает ся один из ве-
ли ких вож дей гу ро нов. Сле до ва тель но, ан ти те за 
Ма гуа и Чин гач ку ка (Хит рой Ли си цы и Ве ли-
ко го Змея) за фор мой лич ных пер со ни фи ка ций 
мас ки рует бо лее масш таб ную кол ли зию – борь-
бу двух сил в из веч ном пан теоне ин дей цев, по-
ли ти чес кое про ти во борс тво сою зов пле мен, вов-
ле чен ных в вой ну Фран ции и Анг лии. Ма гуа и 
Чин гач кук (Ли си ца и Змей) про ти во пос тав ле ны 
в эмб ле ма ти ке и как зна ко вые бес тиа лии, за ни-
мающие свои мес та в ша ма низ ме, и в то те миз-
ме се ве ро-аме ри ка нс ких ин дей цев. В этом пла не 
об раз Ве ли ко го Змея масш та бен, уни вер са лен, 
ге не ти чес ки уко ре нен в фор ме мар ке ров им пе-
рс кой идеоло гии майя и ац те ков, об раз Ли си цы 
в ми фо ло ги чес ком прост ранс тве ло ка лен, се ман-
ти чес ки фи гу ри рует он в ос нов ном в ге раль ди ке 
воинс ких кла нов нес коль ких пле мен. Ви ди мо, 
это не слу чай но. В ст рук ту ре ро ма на смысл про-
ти вос тоя ния двух то тем ных фи гур раск ры вает ся 
в куль ми на ции, где «сня тие ма сок» проис хо дит 
во вре мя соб ра ния од но го из боль ших де ла ва рс-
ких пле мен. 

План со ци ально-по ли ти чес ких со бы тий в ро-
ма не стя нут к уз ло во му куль ми на ци он но му мо-
мен ту осо бым об ра зом. Все раз ви тие дей ст вий в 
сю же те сво ди лось к то му, что союз де ла ва рс ких 
пле мен, ку да не ког да вхо ди ли и мо ги ка не как 
ве ду щий род, и из ко то ро го вы би ра ли ве ли ко го 
вож дя, неуклон но вов ле кал ся в бо лее круп ный 
союз с гу ро на ми, ск ло няясь к сот руд ни чест ву с 
фран цузс ки ми ко ло ни альны ми вой ска ми. Так ти-
ка Хит рой Ли си цы как од но го из вож дей гу ро нов 
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зак лю чает ся в том, что бы пре сечь дей ст вия Чин-
гач ку ка и Ун ка са в их по пыт ках остано вить это 
сб ли же ние. Ма гуа поч ти удает ся до бить ся этой 
це ли, своей речью на соб ра нии вож дей и вои нов 
де ла ва ров он произ во дит боль шое впе чат ле ние. 
Бо лее то го, хит рый гу рон яр кой речью апел ли-
рует к об ще му ра со во му соз на нию ин дей цев, на-
по ми ная об об щей оби де ин дей цев по при чи не 
на тис ка бе ло го че ло ве ка. «Своим язы ком бе лый 
че ло век за ты кает уши ин дей цам; серд це блед-
но ли це го учит его на ни мать за пла ту вои нов, 
что бы они сра жа лись за бе лых лю дей; хит-
рость по мо гает ему со би рать бла га зем ли, а ру-
ки его зах ва ты вают всю зем лю от бе ре гов со ле-
ной во ды до ост ро вов Боль шо го озе ра. Ве ли кий 
Дух дал ему дос та точ но, а он хо чет иметь все. 
Та ко вы блед но ли цые» – го во рит Ма гуа [1, 329]. 
При этом лич ная цель воина – Ли си цы зак лю-
чает ся в том, что бы уго во рить де ла ва ров от дать 
ему плен ни ков – Хей вор да и раз вед чи ка. 

Сле до ва тель но, лич ный мо тив – мес ть Чин-
гач ку ку и Сле до пы ту, не на вис ть к ро до вым 
вра гам – мо ги ка нам, же ла ние за по лу чить бе-
лую жен щи ну, ск ры то пре ва ли рует в дей ст виях 
Ма гуа. Эта лич ная цель Ма гуа все же ве со мее, 
не же ли об щая ин дей ская за да ча борь бы с ко ло-
ни аль ной экс пан сией. Сле до ва тель но, Ма гуа – 
де ма гог, он осоз нан но и ко вар но ис поль зует до-
ве рие де ла ва рс ких и гу ро нс ких вож дей. Де ма гог 
же всег да по тен циаль ный про во ка тор. Да лее мы 
ви дим, что Ма гуа удает ся столк нуть де ла ва ров 
и гу ро нов в бра тоубий ст вен ной сх ват ке. Сле-
до ва тель но, внут рен няя при ро да Ма гуа впол не 
оп рав ды вает его ге раль ди чес кое имя «Хит рая 
Ли си ца». Та ко ва, по мыс ли ав то ра, внут рен няя 
при ро да Ма гуа – Хит рой Ли си цы. Ав то рс кая 
кон цеп ция та ко ва, что и со чу вс твие чи та те ля и 
ло ги чес кая по бе да от дают ся Чин гач ку ку – Ве ли-
ко му Змею. Та ким об ра зом, ав тор отс тра няет ся 
от тра ди ци он но го для хрис тианс кой па ра диг мы 
змее бор чес ко го мо ти ва, ко то рый при су тс твует 
пов се ме ст но в за пад ной куль ту ре прак ти чес ки 
во всех ее жан рах [10, 66-71]. 

Для нас зна чи мо еще и то, что Хит рая Ли-
си ца апел ли рует не толь ко к ис то рии ин дейс кой 
ра сы, к те ме об ще го вра га, но и упо ми нает Ве-
ли ко го Ду ха, не без ос но ва ний упо вая на то, что 
имя Ве ли ко го Ду ха произ ве дет впе чат ле ние на 
вож дей де ла ва ров. Но, в хо де исс ле до ва ния мы 
долж ны уз нать имя Ве ли ко го Ду ха, по чи таемо го 
все ми пле ме на ми Се вер ной Аме ри ки. Об раз Ве-
ли ко го Ду ха се ман ти чес ки на пол няет кон текст 
ро ма на Фе ни мо ра Ку пе ра, де лает его идеоло ги-
чес ки слож ным, обо га щает функ цию па ра диг ма-

ти чес ких мо ти вов. Нет сом не ний, что пи са тель 
осоз нан но вво дит в кон текст произ ве де ния ме-
тап лан ин дейс кой ми фо ло гии и он то ло гии. По 
ма те риалам исс ле до ва ний ис то ри ков, мы знаем, 
что в XVIII и ХIХ ве ках в куль ту ре ин дей цев 
Се вер ной Аме ри ки в свя зи с обост ре нием ан-
ти ко ло ни аль ной борь бы або ри ге нов появи лось 
дви же ние вож дей – про ро ков, предп ри ни ма лись 
по пыт ки сфор ми ро вать еди ную ре ли гию пле-
мен под эги дой Ве ли ко го Ду ха. «В на ча ле 60-х 
гг. XVIII сто ле тия в Ми чи га не объя вил ся ин деец 
из пле ме ни де ла ва ров, ко то ро го ста ли на зы вать 
Де ла ва рс ким про ро ком. Он расс ка зы вал о по се-
тив шем его ви де нии, сог лас но ко то ро му ин дей-
цы смо гут отс тоять свою сво бо ду и не за ви си-
мос ть, ес ли объеди нят ся, бу дут от но сить ся друг 
к дру гу как братья, от ка жут ся от ал ко го ля, ог-
не ст рель но го ору жия и бу дут пок ло нять ся толь-
ко лишь Ве ли ко му Ду ху. Уче ние Де ла ва рс ко го 
про ро ка быст ро расп рост ра ни лось по цент раль-
ным и се ве ро-вос точ ным райо нам кон ти нен та; 
имен но оно вдох но ви ло ал гон кинс кие пле ме на 
на круп ное вос стание про тив анг ли чан, ко то рое 
возг ла вил зна ме ни тый вож дь от та вов Пон тиак», 
– пи сал Джон Мэн чин Уайт  [4, 119]. 

В этом кон текс те сле дует про ком мен ти ро-
вать ста тус бо же ст ва по име ни Ма ни ту, к ко-
то ро му и апел ли рует в своей ре чи Ма гуа. В эн-
цик ло пе дии так оп ре де ляет ся со дер жа ние это го 
сло ва: «Ма ни ту (на язы ке ин дей цев-ал гон ки нов 
Се вер ной Аме ри ки – «дух, бог») – обоз на че ние 
таинст вен ной кол довс кой си лы, а так же лич ных 
ду хов-пок ро ви те лей. По по верьям и обы чаям 
се ве ро аме ри ка нс ких ин дей цев, каж дый муж чи-
на – воин и охот ник – дол жен был приоб ре тать 
Ма ни ту путём осо бых ис пы та ний и «ви де ний». 
Хрис тианс кие мис сионе ры пы та лись на ос но-
ве предс тав ле ний о Ма ни ту раз вить у ин дей цев 
ве ру в не бес но го бо га («Ве ли кий Ма ни ту»), что 
наш ло от ра же ние в поэме Г. Лонг фел ло «Пес нь 
о Гай ава те» [11]. 

Нес мот ря на по пыт ки вож дей-про ро ков ал-
гон ки нов при дать Ве ли ко му Ду ху – Ма ни ту 
ста тус мо но те ис ти чес ко го бо га, на до от ме тить, 
что им это не уда лось. Хо тя к двад ца то му ве ку 
або ри ге ны ре зер ва ций США бы ли приоб ще ны к 
еди но му пей от но му куль ту [4, 122], до сих пор у 
ин дей цев Се вер ной Аме ри ки нет предс тав ле ния 
о еди ном бо ге, нет еди но го куль та, нет тра ди ции 
еди но го Свя щен но го пи са ния. При чи на это го 
зак лю чает ся в ар хаичес ком и уз ко ло ка ли зо ван-
ном ха рак те ре куль та Ве ли ко го Ду ха – Ма ни ту. 
Ско рее все го, не ког да Ма ни ту был бо же ст вом 
од но го или нес коль ких охот ничьих пле мен, оби-
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Функ ция  ми фо ло гем  в ст рук ту ре ро ма на Дж. Ф. Ку пе ра  «Пос лед ний  из мо ги кан или  по ве ст во ва ние  о 1757 го де»

тав ших по бе ре гам Ве ли ких озер, лишь за тем в 
эпо ху ко ло ни аль ных войн прои зош ло се ман ти-
чес кое и идеоло ги чес кое рас ши ре ние это го об-
ра за. 

В этом кон текс те  стано вит ся по нят ной при-
чи на по пу ляр нос ти эпо пеи Кар ло са Ка стане ды 
«Дон Хуан », она объяс няет ся по пыт кой сфор-
ми ро вать уни вер сальное ду хов ное уче ние не 
толь ко для ин дей цев Ме зо аме ри ки, но и всех 
зем лян, так или ина че приоб щен ных к пан теиз-
му, ани миз му и ша ма низ му. При ме ча тель но, 
что че рез Кар ло са Ка стане ду толь текс кие ма-
ги сооб щают о Ми ро вом Ду хе – Ве ли ком Ор-
ле, соз да те ле всех все лен ных [12]. Од на ко не 
за бу дем, что Ве ли кий Змей – Кет цаль коатль, он 
же Те пеу и Ку ку мац, он же Ку куль кан, предс-
тав ляет ся как су ще ст во пер на тое, с крыльями. 
Эта его ипос тась не сет чер ты уни вер са лиз ма, 
по нят но го ин дей цам, но си те лям сок ро вен но го 
зна ния древ них толь те ков. 

На соб ра нии де ла ва ров сын Чин гач ку ка – Ун-
кас, ск ром ный воин, раз вед чик, вы хо дит на пер-
вый план, де мо нс три руя пот ря сен ным ин дей цам 
та туиров ку че ре па хи – ве ли кий знак, пос ла ние 
вре мен, го лос древ нос ти. В ро ма не это по ка за но 
так: «Гла за де ла ва ра, ка за лось, вы ка ти лись из 
ор бит, рот отк рыл ся, и вся фи гу ра слов но ока-
ме не ла от изум ле ния. Мед лен ным дви же нием 
он под нял ру ку и по ка зал паль цем на грудь плен-
ни ка. То ва ри щи его сто пи лись вок руг, и все вз-
гля ды с удив ле нием уст ре ми лись на прек рас ное, 
та ту иро ван ное го лу бой крас кой изоб ра же ние 
ма лень кой че ре па хи на гру ди плен ни ка» [1, 337]. 

Реак ция сто лет не го пат риар ха – вож дя де-
ла ва ров не ме нее по ка за тель на. Он пот ря сен 
до глу би ны ду ши: «– Пос лед ний час Та ме нун-
да бли зок! – воск лик нул муд рец.– День на ко нец 
бли зит ся к но чи! Бла го да рю Ма ни ту за то, что 
здесь есть тот, кто за ме нит ме ня у кост ра 
со ве та! Ун кас, внук Ун ка са, на ко нец най ден! 
Дайте гла зам уми рающе го ор ла вз гля нуть на 
вос хо дя щее солн це» [1, 338]. Ве ли кое удив ле-
ние, по су ти, транс как вож дя, так и де ла ва ров 
объяс няет ся сле дующим мен таль ным фак то ром: 
Ун кас – это не прос то имя, а своего ро да мар кер 
нас лед ни ка ве ли ко го вож дя де ла ва ров. Ун кас 
всег да вы би рал ся из древ не го ро да Уна мис – Че-
ре па хи. Как по ка за но в ро ма не, с од рях ле нием 
пат риар ха этот род ис че зал, не ког да он сам был 
Ун ка сом, чер той же пе ред не бы тием ро да ста ли 
пос лед ние воины – Чин гач кук и его сын Ун кас. 
Де мо нс тра ция зна ка че ре па хи пе ред пос вя щен-
ны ми ин дей ца ми сви де тель ст во ва ла о но вом яв-
ле нии ве ли ко го вож дя, древ ние за ко ны тре бо ва-

ли от соп ле мен ни ков не сом нен но го под чи не ния 
и приз на ния яв лен но го вож дя. 

Ес ли абс тра ги ро вать ся от ри ту аль ных свя-
зей мо ги кан и де ла ва ров, на хо дя щих ся в от но-
ше нии царс ко го ро да и чер ной кос ти, то на до 
выяс нить ка ко во зна че ние сим во ла че ре па хи в 
ми фо ло ги чес кой мат ри це ин дей цев. «Сог лас-
но пре да нию иро ке зов, в са мом на ча ле ми рот-
во ре ния вер хов ное бо же ст во ре ши ло по са дить 
в пер воз дан ном океане ги га нт ское ми ро вое де-
ре во. Но, для не го нуж на бы ла проч ная опо ра. 
Соб рав шиеся на со вет зве ри ре ши ли изв лечь со 
дна океана зем лю. Ког да же эта за да ча бы ла ре-
ше на, вс тал воп рос: на чем ук ре пить ее? Взять 
на се бя от ве тст вен ность под пи рать все лен ную 
сог ла си лась че ре па ха Хах-ху-нах. На ее креп кий 
пан цирь бы ли по ме ще ны изв ле чен ные со дна ку-
соч ки ила, ко то рые, пос те пен но раз рос лись, об-
ра зо ва ли зем лю. По дру гой ле ген де, вхо дя щей в 
«Ва лам олум» – зна ме ни тое эпи чес кое ска за ние 
се ве ро аме ри ка нс ких ин дей цев, в дав ние вре ме-
на мо гу чий и гро мад ный змей, жи вым коль цом 
ох ва тив ший зем лю, что бы по гу бить все жи вое, 
стал из вер гать из своей пас ти нес кон чаемые по-
то ки во ды. Ве ли кий ге рой по име ни На на буш, 
пре док лю дей и жи вот ных, ре шил спас ти своих 
по ги бающих по том ков. Для это го он сот во рил 
гро мад ную че ре па ху, по доб ную пла ву че му ост-
ро ву. На ее спи не и ук ры лись от опас нос ти лю ди 
и зве ри. Этот миф пол ностью ана ло ги чен пре да-
ниям о ми рот во ре нии, а че ре па ха иг рает в нем 
роль не прос то опо ры зем ной твер ди, но са мой 
зем ли» – пи шет В.В. Ев сю ков [13, 68]. 

Сле до ва тель но, в ар хе ти пи чес ком смыс ле 
че ре па ха – ипос тась са мой зем ли. Она – опо ра, 
столп бы тия. В ки тайс кой и тун гусс кой ми фо ло-
гии че ре па ха – это сим вол веч нос ти, во мно гих 
ми фах на ро дов Азии зем ля по ко ит ся на спи не 
ис по линс кой че ре па хи. Та ким об ра зом, че ре па-
ха – сим вол на деж нос ти, оп ло та, вер нос ти, тра-
ди ции. Со вер шен но не слу чай но Ун кас от ме чен 
ро до вым сим во лом че ре па хи Уна мис, это один 
из выс ших сим во лов в сак раль ной ге раль ди ке 
ко рен ных на ро дов Се вер ной Аме ри ки. 

Та ким об ра зом, Чин гач кук – Ве ли кий Змей, 
от ме чен зна ком Змея и Ор ла, что го во рит о свя-
зан нос ти с выс шим куль том ин дей цев Се вер-
ной и Цент раль ной Аме ри ки – Кет цаль коат-
лем. Ун кас – его сын не сет на се бе знак бо лее 
древ не го и тай но го то тем но го куль та, не ме нее 
уни вер сально го, чем Ве ли ко го Змея – культ Че-
ре па хи (ма те ри-зем ли). Эти два мо ги ка ни на, по 
мыс ли ав то ра, выс ту пают ве ли ки ми вож дя ми – 
объеди ни те ля ми ту зем цев. Их мис сия – не толь-
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ко сп ло тить всех де ла ва ров, но и вер нуть им за-
ве ты прош ло го, свя щен ные куль ты пред ков. По 
во ле Ве ли ко го Ду ха – Ма ни ту – они имеют пра-
во по ве ле вать судь ба ми це лых сою зов пле мен, 

оп ре де ляя их по ли ти чес кое бу ду щее. Здесь же 
и приотк ры вает ся по доп ле ка ав то рс кой ст ра те-
гии Дж.Ф. Ку пе ра как анг лоя зыч но го пи са те ля 
[14]. 
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