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Ор да бе ко ва Х.А.

Но ми на ция үде рі сі нің  
пси хо ли нг вис ти ка лық ас пек ті сі

Ма қа ла да зат қа, құ бы лыс қа, ісәре кет ке атау бе ру сөй леу әре ке ті 
не гі зін де қа лып та са тын ды ғы ту ра лы айтыла ды. Қа зір гі тіл бі лі мін де 
но ми на ция теория сын зат, құ бы лыс, әре кет пен ті ке лей бай ла ныс та 
емес, со ны мен қа тар ұлт тық са на, ұлт тық ой лау, ұлт тық дү ниета ным 
жүйесі мен бай ла ныс та қа рас ты ру мә се ле сі туын дап отыр. Тіл дік 
жүйеде гі но ми на ция про це сі – сөй леу әре ке ті нің нә ти же сі ре тін де 
қа рас ты ры ла ды. Жал пы линг вис ти ка да ғы «әре кет» ұғы мы атау бе ру 
қыз ме тін қор ша ған ор та ту ра лы ая лық бі лім мен, экс тра ли нг вис ти ка
лық фак тор лар мен бай ла ныс та қа рас ты ру ға мүм кін дік бе ре ді. Се бе бі 
зат, құ бы лыс, са па, әре кет бел гі ле рі не атау бе ру ха лық тық дү ниета
ным мен, ойса на ның өсуі мен, ұлт тық пси хо ло гиясы мен ді лі не бай ла
ныс ты ай қын да луы тиіс. Қор ша ған ор та да ғы зат тар мен құ бы лыс тар 
мен тальдісе зім дік қа был дау лар ар қы лы адам са на сын да таң ба ла на
тын ды ғы нақ ты тіл дік фак ті лер не гі зін де дәйек те ле ді. 

Тү йін  сөз дер: се ма, сөй леу әре ке ті, кон цепт, но ми на ция, ас со циа
ция, сөз дік құ рам.

Ordabekova Kh.A.

Psycholinguistic aspect of 
nomination process

The article dwells upon nomination of an object, phenomenon and 
action based upon speaking activity. In modern linguistics the theory of 
nomination is not directly connected only to an object, phenomenon, and 
action, but also to the national conscience, national thought, and national 
world perception system. Nomination process in language structure is re
garded as a result of speaking activity. Nomination function allows us to 
consider the general linguistic concept of an «action» as connected to the 
environment, background knowledge, and extralinguistic factors. Because 
nomination of an object, phenomenon, quality and action is connected 
to the world perception, development of thought and consciousness, na
tional psychology and mentality. The fact that environment and phenom
ena around us are reflected on human consciousness through mental and 
tactile senses has been proved with the help of exact linguistic facts. 

Key words: sema, speaking activity, concept, nomination, association, 
word building.
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Пси хо ли нг вис ти чес кий ас пект 
но ми на цион но го про цес са

В статье го во рит ся о том, что но ми на ция дей ст вий, яв ле ний и 
ве ще ств фор ми руют ся на ос но ве ре чи. В сов ре мен ном язы коз на нии 
теория но ми на ции не свя за на не пос редст вен но с дей ст вием, ве ще ст
вом и яв ле нием, вмес те с тем, воз ни кает воп рос о расс мот ре нии ее в 
со че та нии с про цес сом на циональ ной иден тич нос ти, на циональ но го 
об ра за мыш ле ния и на циональ но го ми ро во зз ре ния. Про цесс но ми
на ции в язы ко вой сис те ме расс мат ри вает ся как ре зуль тат ре че вой 
дея тель ности. В об щей линг вис ти ке по ня тие «дей ст вие» дает служ
бе имен воз мож нос ть расс мот ре ния ее в не пос редст вен ной свя зи с 
фо но вым зна нием об ок ру жаю щей сре де и экс тра ли нг вис ти чес ки
ми фак то ра ми. По то му что, при но ми на ции дей ст вий, ка че ств, яв
ле ний и ве ще ств долж ны быть уч те ны на циональ ная пси хо ло гия и 
мен та ли тет, а так же приз на ки рос та на циональ но го са мо соз на ния 
и на циональ но го ми ро во зз ре ния. На ос но ве конк рет ных язы ко вых 
фак тов подт верж дает ся мар ки ров ка ве ще ств и яв ле нии ок ру жаю щей 
сре ды в че ло ве чес ком соз на нии че рез мен тальноэмо циональ ное 
восп рия тие.

Клю че вые сло ва: се ма, ре че вая дея тель ность, кон цепт, но ми на
ция, ас со циа ция, сло вар ный сос тав.
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Линг вис ти ка ның же ке бір са ла сы ре тін де тіл дің ата лым-
дық қыз ме тін зерт тейт ін но ми на ция теориясы ХХ ға сыр дың 
70-жыл да ры қа лып тас ты. Но ми на ция теориясы ның зерт теу 
пә ні ̶ тіл-ой лау-бол мыс бір лі гі нің нә ти же сін де атау дың тү зі лу 
жол да рын қа рас ты ру ға не гіз де ле ді. Қа зір гі тіл дік зерт теу лер 
тіл дік құ бы лыс ты, оның ішін де, но ми на ция теория сын кө пас-
пек ті лік қы ры нан та ну ға ба ғыт та лып отыр. 

Зат, құ бы лыс, іс-әре кет ке атау бе ру, олар ды сөз дің кө ме гі-
мен таң ба лау мә се ле сі тіл ғы лы мын да ХХ ға сыр дың ор та сы нан 
бас тап оно ма си оли гиялық ба ғыт та зерт те ле бас та ды. Бұл ба-
ғыт та ғы лы ми зерт теу лер жүр гіз ген В.Н. Те лия, А.А. Уфим це-
ва, Е.С. Куб ря ко ва, Н.Д. Ару тю но ва, Г.В. Кол шанс кий, Б.А.  Се-
реб рен ни ков; қа зақ тіл ші-ға лым да ры нан Ә. Қай дар, Р. Сыз дық, 
Т. Жа нұ зақ, Ж. Ман кеева, Б. Са ғын ды құлы, Б. Қа сым, Е. Ке-
рім баев, А. Сал қын бай, М. Ги на тул лин, Қ. Рыс бер ген сын ды 
ға лым дар дың есім де рін атау ға бо ла ды. Оно ма си оло гиялық ба-
ғыт та ғы зерт теу лер но ми на ция про це сін қор ша ған ор та ға қа ты-
на сы тұр ғы сы нан жүр гі зе ді. Но ми на тив ті па ра диг ма мә се ле сін 
қа рас ты ру ба ры сын да сөз дің тек зат пен ға на емес, бел гі лі бір 
дә ре же де са на, ой лау, дү ниета ным жүйесі мен де бай ла ныс ты ра 
қа рас ты ру қа жет ті лі гі ту ра лы көз қа рас пай да бол ды. Бұл идея 
Фре ге нің се ман ти ка лық үш бұ ры шын да кө рі ніс тап ты. Сөз ма-
ғы на сын құ раушы не гіз гі эле ме нт тер ді си пат тай оты рып, Фре-
ге кон цеп циясы бо йын ша сөз ма ғы на сы ның тіл дік жүйе ден тыс 
көп те ген же ке лік мән ге ие ұғым дық қа ты нас тар жүйе сін тү зе-
тін ді гін ай қын дай мыз. Осы ған орай, сөз бен оның ма ғы на сы қа-
зір гі таң да пси хо ло гия лық ас пект тұр ғы сы нан қа рас ты ры лу да. 

Но ми на ция теориясы линг вис ти ка лық ба ғыт та зер де-
ленyімен қа тар, ара лық пән дер дің де ны са ны бо ла ала ды. Тіл ді 
биоло гиялық құ бы лыс ре тін де та ны ған А. Шлей хер, М. Мюл-
лер но ми на ция про це сі мен тальді-се зім дік қа был дау ар қы лы 
тү зі ле тін ді гін атап көр се те ді. Г. Шу ха рдт зат, құ бы лыс атау-
ла ры ның шы ғуы мен қа лып та су та ри хы тіл ді та сы мал дау шы 
ұжым дық са на ның дү ниета ны мы мен ті ке лей бай ла ныс ты екен-
ді гін айтады. Ол но ми на ция про це сін қай сы бір ха лық тың қор-
ша ған ор та ны қа был дау, бол мыс ты са на да ка те го рия лау, кон-
цеп ту али за циялау жүйесі мен ті ке лей бай ла ныс та қа рас ты ру ды 
ұсы на ды. Жал пы линг вис ти ка да ғы «әре кет» ұғы мы атау бе ру 

НО МИ НА ЦИЯ  
ҮДЕ РІ СІ НІҢ ПСИ ХО -
ЛИ Н Г ВИС ТИ КА ЛЫҚ  

АС ПЕК ТІ СІ
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Но ми на ция  үде рі сі нің пси хо  ли н г вис ти ка лық  ас пек ті сі

қыз ме тін қор ша ған ор та ту ра лы ая лық бі лім-
мен, экс тра ли нг вис ти ка лық фак тор лар мен бай-
ла ныс та қа рас ты ру ға мүм кін дік бе ре ді. Се бе бі 
зат, құ бы лыс, са па, әре кет бел гі ле рі не атау бе ру 
ха лық тық дү ниета ным мен, ой-са на ның өсуі мен, 
ұлт тық пси хо ло гиясы мен ді лі не бай ла ныс ты ай-
қын да луы тиіс. Дү ниеде гі зат тар мен құ бы лыс-
тар жо ға ры да көр се тіл ген мен тальді-се зім дік 
қа был дау лар ар қы лы адам са на сын да таң ба ла-
на ды. Сөз не гіз гі се ман ти ка лық қыз ме ті ар қы-
лы ма ғы на та сы мал дау шы таң ба ре тін де сөй леу 
әре ке ті нің ми ни мал ды ұғым дық не ме се ма ғы на-
лық бір лі гі ре тін де қыз мет ат қа ра ды. Сөз тіл дік 
жүйе нің, әрі сөй леу ті лі нің бір лі гі ре тін де өза-
ра диа лек ти ка лық бір лік те бо ла ды. Ин ди вид тің 
сөй леу ті лін де сөз дің түр лі ма ғы на да ғы қол да-
ны сы ин тел лек ту ал ды әре кет ре тін де та ны ла ды. 
Өйт ке ні сөз ма ғы на сы пси хо ли нг вис ти ка да ой-
лау әре ке ті нің бір ас пек ті сі ре тін де қа рас ты ры-
ла ды. Мұ ның өзі он то ге нез про це сін де сөй леу 
жә не ин тел лек ту ал ды әре кет тің ма ңыз ды лы ғын 
көр се те ді, өйт ке ні бұл әре кет тер адам та ны мы-
ның дам уын да не гіз гі ас пект бо лып та бы ла ды. 
Ағыл шын зерт теу ші сі Дж.То мас тың ұстаны-
мын да «әре кет» теориясы ар қы лы сөй леу ші мен 
ад ре сат тың бір лес кен әре ке ті нә ти же сін де лек си-
ка лық ма ғы на ға ие жа ңа сөз туын дайтынын ал ға 
тар та ды. Мә се лен, ағыл шын ті лін де ком пью тер-
лік дис курс қа бай ла ныс ты ком му ни ка тив ті әре-
кет пен субь ек ті нің атау бе ру шы ғар ма шы лы ғы 
бай ла ны сы ның нә ти же сін де ма те ри нс кая пла-
та, мыш ка, ок но, про вод ник, ска чи вать сияқ ты 
атау лар пай да бол ған. Яғ ни ад ре сант пен ад ре-
сат тың бір лес кен әре кет про це сін де атау бе ру де 
зат не құ бы лыс тың қан дай да бір бел гі ле рі но ми-
на цияға не гіз бо ла ды. 

Пси хо ло гия мен фи ло со фияда ұғым адам са-
на сын да қор ша ған ор та да ғы қа был дан ған зат тар 
мен құ бы лыс тар дың се зім дік-көр не кі бел гі ле рі 
бол са, тіл дік жүйеде ұғым адам са на сын да ғы ма-
ғы на ны реп ре зен та циялау тә сі лі ре тін де кө рі ніс 
бе ре ді. Бел гі лі бір зат, құ бы лыс, са па не әре кет 
ту ра лы ұғым қа лып тас ты ру ‒ адам ның та ным-
дық қыз ме ті нің бі рі. Ал та ным ның жо ға ры са-
ты сы ре тін де ой лау әре ке ті шын дық өмір де гі 
зат тар мен құ бы лыс тар дың, іс-әре кет тер дің жал-
пы қа сиет те рін, мән ді бел гі ле рін бей не лен ді ріп, 
олар дың ара сын да ғы нақ ты бай ла ныс тар мен 
жа ңа қа ты нас тар дың ашылуына үл кен сеп ті гін 
ти гі зе ді. Қор ша ған ор та ны та ну, оны қа был дау 
әре ке ті уәж ді лік пен бай ла ныс ты. Ал уәж ді лік 
се зім ге, эмо цияға қа тыс ты бол ған дық тан, пси-
хо ло гия ғы лы мын да да қа рас ты ры ла ды. Се бе бі 
пси хо ло гия ғы лы мын да адам ның бар лық іс-әре-

ке ті, мі нез-құл қы бел гі лі мөл шер де уәж дел ген 
бо лып са на ла ды. 

Зат қа, құ бы лыс қа, іс-әре кет ке атау бе ру әр 
ха лық тың ма те ри ал дық жә не ру ха ни мә де ниеті-
нің, ұлт тық ой лау жүйесі мен ұлт тық ді лі нің 
ерек ше лі гін та ны та ды. Зат қа атау бе ру де, ең ал-
ды мен, оның мән ді жә не мән сіз уәж дік бел гі ле рі 
ай қын да ла ды. Анық тал ған уәж дік бел гі лер зат-
қа атау бе ру ге не гіз бо ла ды. Атау бе ру үде рі сі 
сол ұлт тың өмір сү ру тә жі ри бе сі не бай ла ныс ты. 
Сон дық тан тіл дік таң ба лар ұлт тың дү ниета ны мы 
мен тұр мыс-тір ші лі гі нің тіл де гі бей не сі бо лып 
та бы ла ды. Бел гі лі бір зат қа атау бер ген де адам 
ба ла сы бір ны сан ды ұқ сас ны сан нан ажы ра тып 
тұ ра тын бел гі сін не гіз ге алып таң ба лай ды. Мұн-
дай бел гі лер түр лі ше бо луы мүм кін: тү сі, кө ле мі, 
фор ма сы, қыз ме ті, ма те ри алы, екін ші бір ны сан-
ға қа ты сы т.б. Тіл бі лі мін де бұл бел гі лер уәж дер 
деп ата ла ды. Таң ба мен таң ба ла ну шы ара сын-
да ғы осы уәж дік бел гі лер экс тра ли нг вис ти ка-
лық фак тор лар ға не гіз де ле ді. Мә се лен, қы зыл-
су – өзен бе ті не мұз жа ры ғы нан шық қан су [1, 
508-509]. Кө бі не қы сы қат ты ай мақ тар да ғы суы 
мол өзен дер ге тән. Қы зыл су өзен де гі су ағы мы-
ның күрт кө беюі нен, мұз ас тын да ғы қы сым ның 
жо ға ры лауы нан пай да бо ла ды, кей де жер ас ты 
су ла ры мол өңір лер де де бай қа ла ды. Ойы мыз 
дә лел ді бо лу үшін, бұ қа ра лық ақ па рат құ рал да-
ры ті лі нен де рек тер кел ті рейік. Мы са лы: Шы ғыс 
Қа зақ стан об лы сын да күн нің күрт жы лын уын-
ан қар еріп, қы зыл су аула лар ды ба сып қал ды. 
Шы ғыс та күн күрт жы лы нып, қы зыл су кө те рі ле 
бас та ды. Ұзақ қа со зыл ған қыс тан соң, Ор та лық 
Қа зақ стан да ғы бір қа тар ел ді ме кен дер көк тем гі 
қы зыл су дың ас тын да қа лу қаупі тө ніп тұр. 

Әр бір ха лық, эт нос тық топ қор ша ған ор та-
да ғы түр-түс ұғы мын өз де рін ше та нып, эт но мә-
де ни дү ниета ны мын да тұ жы рым дайды. Қы зыл 
түс о бас та күн нің, от тың тү сі не бай ла ныс ты қа-
был да нып, қа зақ хал қы ның са на сын да әлі күн-
ге де йін  сим вол дық мә ні (қа сиет ті лік, ма хаб бат, 
би лік) сақ тал ған. Жал пы ал ған да, от, се зім, кө-
ңіл қы зыл түс пен бай ла ныс ты ры ла ды. Қа зақ тың 
ұлт тық мә де ниетін де қы зыл түс тің жа ғым ды 
ба ға лауыш тық ма ғы на ла ры түр лі се зім дік кон-
но та цияға бай ла ныс ты әде мі лік, ма хаб бат, жас-
тық, қуа ныш, ше шен дік сияқ ты ұғым дар мен 
ас со циация лық бай ла ныс қа тү сіп, тіл дік са на да 
қы зыл шы рай лы, қы зыл тіл, қы зыл ал ма тір ке-
сім де рі ар қы лы таң ба лан ған. Со ны мен қа тар 
қы зыл түс тің қы зыл ке ңір дек бо лу, қы зыл өңеш 
бо лу, қы зыл көз пә ле, қыз ға ныш тың қы зыл түл-
кі сі сияқ ты жа ғым сыз кон но та циялық мә ні бар 
екен ді гін тіл бір лік те рі ай қын дайды. Сон дай-ақ, 
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қы зыл түс сте реотип тік қол да ныс ре тін де тер-
мин дік тір ке сім нің құ ра мын да қол да ныс қа тү-
сіп, қы зыл бұ рыш, қы зыл ағаш, қы зыл түйір шік, 
қы зыл су, қы зыл әс кер, қы зыл отау сияқ ты екін-
ші лік но ми на ция ның тү зілуіне әсер ет кен. 

Қа зақ хал қы ның са на сын да қы зыл түс от пен 
ас со циацияла на тын бол са, от тың бел гі лі бір дә-
ре же де жан-жа ғы на қа уіп-қа тер төн ді ре тін ді гі 
бел гі лі. Осын дай ас со циация лық қа ты нас не гі-
зін де қы зыл ↔ от ↔ қы зыл су атауы туын да ған. 
Ха лық тың тіл дік са на сын да өзен, көл суы ның өз 
ар на сы нан асып-та суы, осы лай ша жан-жа ғы на 
қа уіп-қа тер төн ді руі қы зы су ұғы мы мен таң ба-
лан ған. Со ны мен қа тар ті лі міз де қы зыл су ұғы-
мы мен бай ла ныс ты қа лып тас қан қы зыл су дай 
жү ру тұ рақ ты тір ке сі «ба са-көк теп ойла ға нын 
іс те ді, әмі рін жүр гіз ді» де ген ауыс ма ғы на-
да екін ші лік но ми на ция жа сал ған [1, 509-510]. 
Өзен, көл суы ның өз мөл ше рі нен асып-та суы 
қор ша ған ор та ға бел гі лі бір дә ре же де қа уіп-қа-
тер төн ді ре тін ді гі, өз ер неуі нен ас қан су дың 
жол да ғы ның бә рін тап тап, ша йып  өтуі су ға тән 
фи зи ка лық құ бы лыс екен ді гі бел гі лі. Су дың өзі-
не тән та би ғи уәж дік бел гі лер не гі зін де адам бо-
йын да ғы жа ғым сыз қа сиет тер ді бей не леуде адам 
↔ та би ғат оп по зи циясы не гі зін де ме та фо ра лық 
жол мен қы зыл су дай жү ру тір ке сі қа лып тас қан. 
Адам дү ниені се зім мү ше ле рі нің кө ме гі мен та-
нып бі ле ді, осы та ныл ған нәр се нің нә ти же сі де-
рек сіз ой лау жүйесі ар қы лы екін ші лік но ми на-
цияны қа лып тас ты ра ды. Адам ның бел гі лі бір 
ұғым ды та ны ту да ақ па рат адам са на сын да қа лай 
қа был дан са, сол кү йін де жа ды да сақ та лып, сол 
ұлт қа тән тіл ар қы лы кө рі ніс та ба ды. Кез кел ген 
дү ниені қа рап та ни оты рып, са на да қа лып тас қан 
ас со циацияны не ме се сол дү ние ту ра лы ұғым ды 
тіл ар қы лы жет кі зу үшін адам бі лі ми, мә де ни, 
ру ха ни та ны мы на сүйене ді. Ол тіл дік қор да ғы 
лек си ка лық, фра зе оло гиялық жә не па ре ме оло-
гиялық құ ры лым дар ар қы лы кө рі ніс та ба ды. 
Мы са лы, қой ға қа тыс ты мо мын дық, жуас тық, 
қо ңыр тір ші лік, бай лық, сұ лу лық сияқ ты қа зақ 
хал қы ның ұлт тық са на сын да сте реотип ке ай нал-
ған қа ра пайым ас со циация лар ды құ ра са, ақын-
жа зу шы лар та ны мын да ас со циа тив тік бі лім көз-
де рі бей не лі түр де кө рі ніс та ба ды.

Ког ни тив ті теория тұр ғы сы нан ал ған да, тіл 
‒ та ным құ ра лы, ая лық бі лім жүйесі нің құ ра лы, 
со ны мен қа тар са на әре кет те рін жү зе ге асы ру-
дың тә сі лі. Адам әре ке ті нің тез қар қын дап да-
муы оның ті лін де кө рі ніс та ба ды жә не лек си ка-
лық жүйеде бей не ле не ді. Осы лай ша, адам ның 
түр лі әре ке ті ар қы лы тү зіл ген кон текс те тіл дік 
бір лік тер өза ра қа ты нас қа тү се оты рып, бол мыс-

ты бей не ле ді. Е.С. Куб ря ко ва: «Функ цио нал ды 
линг вис ти ка да атау нә ти же сі ға на емес, атау жа-
сау про це сі нің өзі де не гіз ге алы нуы тиіс» де ген 
ғы лы ми-теория лық пі кір біл ді ре ді [2, 54]. Яғ ни, 
но ми на ция теория сын да таң ба лаушы ның таң ба-
ла ну шы ға ер кін қа ты на сы ата лым ның шы ғар-
ма шы лық не гі зі бо лып та бы ла ды. А. По теб ня 
өз кон цеп циясы на В.Гум боль дт тұ жы рым да ма-
ла ры нан тіл ге сөй леу әре ке ті ре тін де қа рау көз-
қа ра сы нан бас қа, жа ңа ша ой лау не гі зін де «іш кі 
фор ма» тер ми нін ен гі зе ді. А. По теб ня ның тү сі-
ні гін де іш кі фор ма ̶ се зім мү ше ле рі ар қы лы қа-
был дан ған зат, құ бы лыс, іс-әре кет тің субь ек тив-
ті мән ді бел гі сі, со ған орай ма ғы на ның ең не гіз гі 
бел гі сі [3, 68]. Сөз дің іш кі фор ма сы ойды қа лып-
тас ты ру құ ра лы ре тін де се зім мү ше ле рі ар қы лы 
қа был дан ған не гіз гі бел гі лер ді бі рік ті ре оты рып, 
оның са на да бей не лен уіне не гіз бо ла ды. Атау 
бе ру ак ті сі не үш ком по нент қа ты са ды: таң ба-
лаушы, таң ба ла ну шы жә не атау-таң ба. Сөз зат-
ты, нәр се ні, құ бы лыс ты, әре кет ті атай оты рып, 
сол зат ар қы лы алы на тын ақ па рат ты қод қа тү сі-
ре ді. Тіл ші-ға лым А. Сал қын бай: «... атау тіл де гі 
лек си ка лық бір лік ре тін де ға на емес, әлем бей-
не сін жа сауға қыз мет ете тін но ми на тив тік қыз-
ме ті мен ба ға ла нуы қа жет. Тіл да муы әлем бей-
не сін та нып-бі ліп, олар дың әр түр лі бел гі сі мен 
қа сиеті, са па сы мен са ны, қи мы лы мен әре ке ті, 
ама лы мен си па ты на атау бе ру ар қы лы орын да-
ла ды» де ген пі кі рін айт ып өту орын ды [4, 89]. 
Өйт ке ні, зат тар мен құ бы лыс тар дың бел гі ле-
рін таң ба лау қыз ме ті ха лық тың эт но мә де ни дү-
ниета ны мы мен, ой-са на сы ның өсуі мен, ұлт тық 
пси хо ло гиясы жә не ді лі мен ас та сып жа та ды. 

Бел гі лі бір зат қа, құ бы лыс қа, нәр се ге тән 
бел гі-қа сиет тің жиын ты ғы зат тың са па сын құ-
рай ды. Зат тың бо йын да өмір сү ре тін бел гі лер 
мен қол да ныс үс тін де ай қын да ла тын са па ны тіл-
дік бір лік пен атау адам ның та ным әре ке ті мен 
бай ла ныс ты. Та ным үр ді сі екі дең гей ден тұ ра ды. 
Ал ға шын да адам зат ты та ни ды, бел гі ле рін анық-
тайды, ал ке ле сі дең гейде анық тал ған бел гі лер ге 
қа рай оны қол да ну дың жа ңа жол да рын із дей ді. 
Қол да ныс та зат жа ңа са па ға ие бо ла ды. 

Ға лам бей не сін ка те го рия лар, кон цеп ті лер 
жүйесі не гі зін де та ну ‒ та ным ның нә ти же сі. 
Ло ги ка лық ка те го рия лар мен абст рак ті лі ой лау 
жүйесі та ным про це сін де бір те-бір те қа лып та-
са ды. Мә се лен, са па ка те го риясы зат қа тән сын-
си пат ты анық тайды. Адам ба ла сы, ең ал ды мен, 
зат қа тән мән ді жә не мән сіз бел гі лер ді ай қын-
дайды, та ныл ған мән ді бел гі лер дің не гі зін де 
са на да пайым дау ар қы лы де рек сіз ой лау дең ге-
йіне же те ді. Со ның не гі зін де адам са на сын да екі 
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зат, екі құ бы лыс не екі іс-әре кет ара сын да ас со-
циация лар қа лып та са ды. Зат тың бо йын да өмір 
сү ре тін бел гі лер мен қол да ныс үс тін де ай қын-
да ла тын са па ны тіл дік бір лік пен атау адам ның 
та ным әре ке ті мен бай ла ныс ты. Мә се лен, әуе 
жо лы, тас бауыр құ ра мын да ғы зат есім дер дің 
тұ рақ ты қол да ны сы сөз дің атауыш тық қыз ме тін 
қа лып тас тыр ған. 

Тау дың қат ты жы ны сы, со ның үл кен ді-кі-
ші лі бөл шек те рі ма ғы на сын иеле не тін тас сө зі 
өн бо йын да ғы қат ты лық бел гі сі не гі зін де адам 
ағ за сын да зат ал ма су дың бұ зылуын ан пай да бо-
ла тын түйір зат ты да ме та фо ра лық тә сіл не гі зін-
де тас деп атай мыз, адам са на сын да ғы қат ты 
зат тың (тас тай қат ты) қа тал, қа ты гез ұғы мы-
мен ас со циацияла нуы не гі зін де ауыс ма ғы на да 
тас бауыр; тас тың ауыр лық бел гі сі нің не гі зін де 
зіл қа ра тас; қат ты зат тың бо йын да ғы бе рік тік 

ұғым дық бел гі сі тас тай бе рік сын ды тіл дік бір-
лік тер дің қа лып тас уына әсер ет кен. Со ны мен қа-
тар тас тың суық ты ғы сөй леу ті лін де тас тай суық, 
мұз дай ұғы мын да қол да ны ла ды. Тіл дік жүйеде 
мұн дай тіл дік бір лік тер дің қа лып та суы адам ның 
ой лау, пайым дау, бол мыс ты та ну әре кет те рі мен 
ты ғыз бай ла ныс ты. Сөй леу ті лі не гі зін де тас сө зі-
мен бай ла ныс ты қа лып тас қан тер мин дік атау лар 
қан ша ма: шұ бар тас (гра нит), су тас (хрус таль), 
ақ тас (кварц), жан ғыш тас (кө мір), от ты тас 
(пи рит), шақ пақ тас (кре мень), асыл тас, ба ға-
лы тас. Жо ға ры да бе ріл ген атау лар дың не гі зін де 
бұл бел гі лер дің тас тың өн бо йын да бар екен ді гін 
бі ле міз. Бе ріл ген тер мин сөз дер дің көп ші лі гі қа-
зақ хал қы ның са на сын да қа лып тас қан, жал пы ха-
лық тық си пат ал ған сөз дер дің не гі зін де жа са лып, 
оно ма си оло гиялық тұр ғы дан екін ші дә ре же лі но-
ми на ция қа та рын құ рай ды. 
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