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Фи ло со фс ко-нравст вен ные 
ос но вы лич нос ти в твор чест ве 

А.И. Сол же ни цы на

В статье расс мат ри вает ся нравст вен нофи ло со фс кий кон текст 
проб ле мы лич нос ти на при ме ре произ ве де ний А.И.Сол же ни цы
на. Выяв ляет ся связь с фи ло со фс ки ми теориями и нравст вен ны ми 
установ ка ми вы дающих ся русс ких и ки тайс ких мыс ли те лей, устанав
ли вает ся ге не зис фор ми ро ва ния лич ност но го соз на ния в русс кой 
куль ту ре и его ис то ки. Ут ве рж дает ся зна чи мос ть для фи ло со фс ких 
вз гля дов пи са те ля нравст вен ных ка те го рий стой кос ти и са мо ог ра ни
че ния, оп ре де ляют ся ос но вы его ху до же ст вен ной ха рак те ро ло гии. 
Выяв ляет ся спе ци фи ка ав то рс кой по зи ции, свя зан ная с лич ным жи
тейс ким и ду хов ным опы том пи са те ля, его по ни ма ния ро ли ху дож
ни ка в об ще ст ве. Ана лиз сис те мы пер со на жей «ма лой про зы» А. Сол
же ни цы на поз во лил сде лать вы вод о бли зос ти их к свой ст вен но му 
русс кой мен таль нос ти ар хе ти пу жи тия, о чем сви де тель ст вует так же 
прием конт рас та в изоб ра же нии об ра зов глав ных ге роев, при су щий 
произ ве де ниям древ не ру сс кой ли те ра ту ры. Соот не се ние кон текс та 
твор чест ва пи са те ля с тра ди циями русс кой и ки тайс кой фи ло со фс
кой мыс ли убеж дает, что нравст вен ные установ ки А.Сол же ни цы на 
не ог ра ни чи вают ся су гу бо на циональ ны ми, мо раль номи ро во зз рен
чес ки ми, они но сят об ще че ло ве чес кий ха рак тер. 

Клю че вые сло ва: фи ло со фс кий кон текст, лич ность, ха рак те ро
ло гия, нравст вен ность, тра ди ция, на циональ ный.
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Philosophical and moral bases 
of the personality in creativity of 

A.I. Solzhenitsyn

In article the moral and philosophical context of a problem of the per
sonality on the example of works A.I.Solzhenitsyna is considered. Commu
nication with philosophical theories and moral installations of outstanding 
Russians and the Chinese thinkers comes to light, genesis of formation of 
personal consciousness in the Russian culture and its sources is established. 
The importance for philosophical views of the writer of moral categories 
of firmness and selfrestriction is approved, bases of its art characterology 
are defined. The specifics of an author’s position connected with personal 
everyday and spiritual experience of the writer, his understanding of a role 
of the artist in society come to light. The analysis of system of characters of 
«small prose» of A. Solzhenitsyn allowed to draw a conclusion on proximity 
them to a life archetype peculiar to the Russian mentality to what also recep
tion of contrast in the image of images of the main characters, inherent in 
works of Old Russian literature testifies. Correlation of a context of works of 
the writer with traditions of the Russian and Chinese philosophical thought 
convinces that moral installations of A.Solzhenitsyn aren’t limited especially 
national, moral and world outlook, they have universal character. 

Key words: philosophical context, personality, characterology, moral, 
tradition, national.
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А.И. Сол же ни цын  
шы ғар ма шы лы ғын да ғы  

тұл ға ның фи ло со фия лық-
адам гер ші лік не гіз де рі

Ма қа ла да А.И. Сол же ни цын шы ғар ма ла ры не гі зін де тұл ға мә
се ле сі нің адам гер ші лікфи ло со фия лық кон текс ті қа рас ты ры ла ды. 
Атақ ты орыс жә не қы тай ой шыл да ры ның адам гер ші лік ұстаным да
ры мен фи ло со фиялқ теорияла ры ның ара сын да ғы бай ла ныс анық
та ла ды, орыс мә де ниеті мен оның бас тау ла рын да ғы тұл ға та ны мы
ның қа лып та су ге не зи сі ор на ты ла ды. Жа зу шы ның фи ло со фия лық 
көз қа рас та ры үшін тұ рақ ты лық жә не өзінөзі шек тей бі лу сияқ ты 
адам гер ші лік дең гей лер дің ма ңыз ды лы ғы бе кі ті ле ді, оның көр кем 
мі не зе мен та ны мы ның не гіз де рі анық та ла ды. Ав тор дың же ке өмір
лік жә не ру ха ни тә жі ри бе сі мен, қо ғам да ғы су рет ші нің ро лін тү сі ну
мен бай ла ныс ты ав тор лық ұстаны мы ның өз ге ше лі гі анық та ла ды. А. 
Сол же ни цын ның «ша ғын про за сын да ғы» ке йіп кер лер жүйе сін са рап
тау нә ти жиесі олар дың орыс мен та ли те ті не тән өмір сү ру ар хе ти пі не 
жа қын еке нін анық тау ға мүм кін дік бер ді, со ны мен қа тар, кө не орыс 
әде биеті шы ғар ма ла ры на тән, бас ты ке йіп кер лер бей не сін су рет теу
де гі қа ра мақар сы лық амал да ры да ай қын кө рі ніп отыр. Жа зу шы шы
ғар ма шы лы ғы кон текс ті нің орыс жә не қы тай фи ло со фия лық ойла ры
на жа қын бо луы А. Сол же ни цын ның адам гер ші лік ұстаным да ры ның 
ұлт тық жә не өне ге лідү ниета ным ды лық пен шек те ліп қой май, жал пы 
адам зат тық си пат та еке нін көр се те ді. 

Тү йін  сөз дер: фи ло со фия лық кон текст, тұл ға, мі нез та ным, адам
гер ші лік, салтдәс түр, ұлт тық.
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Имя вы дающе го ся пи са те ля ХХ-ХХI вв. Алек санд ра 
Исаеви ча Сол же ни цы на вош ло в ис то рию ми ро вой ли те ра ту ры 
как вы ра же ние го ло са русс ко го на ро да, про шед ше го в XX ве ке 
слож ней ший путь. Не толь ко твор чест во пи са те ля, но и са ма 
его лич ность ока за ли ог ром ное влия ние на раз ви тие ми ро вой 
прог рес сив ной мыс ли. О граж данс ком под ви ге пи са те ля и его 
произ ве де ниях на пи са но не ма ло, но ин те рес к его кни гам не ис-
ся кает и в на ши дни [1, 2, 3]. А.И. Сол же ни цын при над ле жит к 
то му ря ду ав то ров, чье твор чест во ос но ва но на лич ном опы те – 
жи тейс ком и ду хов ном. Пи са тель пос ле до ва тель но по ка зы вает 
жиз нь своих ге роев в соот ве тс твии с те ми ст рем ле ниями и за да-
ча ми, ко то рые он как лич ность ста вил для се бя. Стерж нем его 
кон цеп ции лич нос ти яв ляет ся русс кий на циональ ный ха рак тер 
в луч ших чер тах его прояв ле ния – сп ра вед ли вой неуступ чи вос-
ти (бун тарс тве), от ри ца нии жес то кос ти лю дей и влас ти, сле до-
ва нии ис кон ным тра ди циям русс кой куль ту ры с ее вни ма нием 
к «ма лень ко му че ло ве ку». Тем са мым А.И. Сол же ни цын ук реп-
ляет преемст вен ные свя зи меж ду русс кой клас си чес кой ли те ра-
ту рой и ли те ра ту рой рос сийс кой сов ре мен нос ти. Не слу чай но 
мно гие ге рои пи са те ля ок ра ше ны отс ве том об ра зов пра вед ни ка 
– че ло ве ка, све тя ще го ся внут рен ним све том ду хов нос ти, чут-
кос ти, доб ро ты и свя тос ти.

Ли те ра ту ра, по ми мо су гу бо спе ци фи чес ких за дач, дает 
воз мож нос ти пос та вить и раз ре шить проб ле мы экс тра ли те ра-
тур ные: ис то ри чес кие, по ли ти чес кие, куль ту ро ло ги чес кие, фи-
ло со фс кие и со ци аль ные. Твор чест во А.Сол же ни цы на пре дос-
тав ляет об шир ный ма те ри ал для про фес сио наль но го изу че ния 
не толь ко фи ло ло гу, но и ис то ри ку, куль ту ро ло гу, со ци оло гу, 
т.к. в его мно гог ран ном твор чест ве со дер жит ся дос то вер ное 
сви де тель ст во о русс кой судь бе в ХХ ве ке. Оп ре де ле ние спе-
ци фи ки ху до же ст вен ной сто ро ны твор чест ва А. Сол же ни цы на 
– ак ту альная за да ча бу ду ще го, стоящая пе ред фи ло ло ги чес кой 
нау кой, без ре ше ния ко то рой не смо жет быть соз да на объек тив-
ная ис то рия русс кой ли те ра ту ры ХХ ве ка. Меж ду тем твор чест-
во А.И. Сол же ни цы на, на наш взг ляд, сле дует расс мат ри вать не 
толь ко в кон текс те раз ви тия русс кой клас си чес кой ли те ра ту ры, 
но и в кон текс те раз ви тия русс кой фи ло со фс кой мыс ли ХIХ-
ХХ ве ков, и не толь ко русс кой. Так, ми ро во зз рен чес кая по зи-

ФИ ЛО СО ФС КО-
НРАВСТ ВЕН НЫЕ  

ОС НО ВЫ ЛИЧ НОС ТИ  
В ТВОР ЧЕСТ ВЕ  

А.И. СОЛ ЖЕ НИ ЦЫ НА



Вестник КазНУ. Серия филологическая. №6 (158). 201584

Фи ло со фс ко-нравст вен ные ос но вы лич нос ти в твор чест ве А.И. Сол же ни цы на

ция пи са те ля, проя вив шаяся в осо бом осоз на нии 
русс ко го на циональ но го ха рак те ра, пе рек ли-
кает ся с идеями русс ких сла вя но фи лов, ут ве рж-
дав ших пра вос лав ные цен нос ти русс ко го че ло-
ве ка: неис ся каемое дол го тер пе ние, сми ре ние, 
вы со ту ду ха, хрис тианс кую внут рен нюю ве ру 
и ге не ти чес кую спо соб ность к жиз неут ве рж де-
нию, под роб но опи сан ных в тру дах А. Хо мя ко-
ва, И.  Ки реевс ко го, брать ев Ак са ко вых. 

Ве роят но, глу бо кая уко ре нен ность этих 
предс тав ле ний, при не сен ных ли те ра ту рой ХIХ 
ве ка, бы ла следс твием не сов сем удач ной по пыт-
ки за пол нить ду хов ный ва куум, об ра зо вав шийся 
в ре зуль та те заб ве ния мо раль но-нравст вен ных 
цен нос тей «хрис тианс ких ве ков» и во ли Выс ше го 
Ду ха, стояще го над людс кой жиз нью. Но в че ло-
ве ке, да же вы де лив шем ся, про ти во пос та вив шем 
се бя ми ру, ро ду, жи ва пот реб нос ть ощу ще ния 
этой во ли, пот реб нос ть по ни ма ния Бо же ст вен-
но го за мыс ла, дающе го выс шую нравст вен ную 
оцен ку дея ний лич нос ти и на ции и при дающе го 
смысл ин ди ви ду ально му и на циональ но му бы-
тию. Об ще ст во, по те ряв шее ощу ще ние Выс ше-
го Про мыс ла, нап рав ляюще го судь бу че ло ве ка и 
ис то рию на ции, по пы та лось в ли це сла вя но фи-
лов на это мес то пос та вить идеали зи ро ван ный 
об раз На ро да, ко то рый предс тал как хра ни тель 
выс шей муд рос ти и выс ше го зна ния о пред наз-
на че нии на циональ ной судь бы. Ис то ки та ко го 
по ни ма ния мож но об на ру жить так же во вто рой 
по ло ви не XIX ве ка и, в пер вую оче редь, в ре во-
лю цион но-де мок ра ти чес кой идеоло гии Н. Чер-
ны ше вс ко го, Н. Доб ро лю бо ва и др. 

В твор чест ве А.Сол же ни цы на соз да на 
своеоб раз ная ха рак те ро ло гия русс кой жиз ни 
пер вой по ло ви ны ХХ ве ка. Пред ме том исс ле до-
ва ния пи са те ля стал русс кий на циональ ный ха-
рак тер в его раз ных лич ност но-ин ди ви ду аль ных 
прояв ле ниях, ох ва ты вающих прак ти чес ки все 
слои русс ко го об ще ст ва в пе ре лом ные мо мен ты 
его бы тия: по ли ти чес кий Олимп, ге не ра ли тет, 
дип ло ма ти чес кий кор пус, ка ра тель ные ап па ра-
ты, слу жа щие раз ным ре жи мам, со ве тс кие зак-
лю чен ные, ла гер ные надс мотр щи ки, крес тьяне 
ан то новс кой ар мии, со ве тс кий пар тап па рат раз-
ных де ся ти ле тий («В кру ге пер вом», «Ар хи пе лаг 
ГУ Лаг», «Ра ко вый кор пус», ис то ри чес кий ро-
ман-эпо пея «Крас ное ко ле со» и др.). Сол же ни-
цын прос ле жи вает из ме не ния русс кой мен таль-
нос ти, по ка зы вает про цесс му чи тель ной лом ки 
на циональ но го соз на ния. Мож но ска зать, что 
русс кий ха рак тер за пе чат лен им в про цес се де-
фор ма ций. Ху до же ст вен ный мир пи са те ля – это 
осо бый, не пов то ри мый об раз дей ст ви тель ности, 

в ко то ром от ра зи лось ин ди ви ду ально- ав то рс кое 
по ни ма ние ми ра и бы тия че ло ве ка. Вмес те с тем 
это своего ро да фи ло со фия пи са те ля, в ко то рой 
воп ло ти лись его раз мыш ле ния о смыс ле жиз ни 
че ло ве ка, о его нравст вен ных ос но вах. Ос но ван-
ное на сов ре мен ных зна ниях серь ез ное ос мыс ле-
ние глу бин ных слоев твор чест ва Но бе ле вс ко го 
лау реата по ли те ра ту ре прак ти чес ки толь ко на-
чи нает ся. Имен но че рез ис ку сс тво, по его мне-
нию, выс ве чи вает ся се год ня опыт об ре те ния Ис-
ти ны и стоя ния в Ис ти не ху дож ни ка, ко то рый 
чувс тво вал се бя «ма лень ким под мас терь ем под 
не бом Бо га» [4, 10]. «…Ху дож ни ку да но лишь 
ост рее дру гих ощу тить гар мо нию ми ра, кра-
со ту и бе зоб ра зие че ло ве чес ко го вк ла да в не го 
– и ост ро пе ре дать это лю дям», – го во рил да-
лее пи са тель в своей Но бе ле вс кой лек ции. Фи-
ло со фс кий взг ляд пи са те ля А.И. Сол же ни цы на 
сос ре до то чен на ка те го риях стой кос ти и са мо-
ог ра ни че ний, в ко то рых ху дож ник ви дит ос но-
ву жиз нен но го «са мос тоянья че ло ве ка» в кри-
зис ные пе ри оды об ще ст вен но го раз ви тия. Так, 
в поис ке пу ти спа се ния на ро да пи са тель при хо-
дит к вы во ду, что вы ход толь ко в «рас кая нии» и 
«са мо ог ра ни че нии», яв ляющим ся ос нов ным вы-
во дом в его пуб ли цис ти чес кой кни ге «Уго ди ло 
зер ныш ко про меж двух жер но вов». 

Кон цеп ция лич нос ти в твор чест ве пи са те ля 
свя за на так же с проб ле мой взаимоот но ше ний 
ав то ра и пер со на жей ху до же ст вен но го произ ве-
де ния: все лич ност ные ха рак те рис ти ки пер со на-
жей А.И. Сол же ни цы на предс тав ляют со бой от-
ра же ние, под час весь ма своеоб раз ное, лич нос ти 
ав то ра, их соз дав ше го. Ав тор выст раи вал судь-
бу своих ге роев в соот ве тс твии с те ми ст рем-
ле ниями и за да ча ми, ко то рые он, как лич ность, 
ста вил для се бя. Его ге роев мож но пос та вить 
на ко ле ни, но уни зить не воз мож но. Пра вед ни-
ца Мат ре на из «Мат ре ни на дво ра», мно го пе-
ре нес ший, но не по те ряв ший свое че ло ве чес кое 
дос тоинс тво Шу хов из «Од но го дня Ива на Де-
ни со ви ча» – лю ди «нес лом лен ные», «са мос тоя-
тельные»; они не сом не вают ся в своем нравст-
вен ном вы бо ре, жи вут «по со вес ти». В расс ка зе 
«Эго» (1995) А.И.  Сол же ни цын изоб ра жает ис-
то ри чес кий мо мент «сло ма», «де фор ма ции 
русс ко го ха рак те ра»; лич ност ной де фор ма ции 
под вер жен и цент раль ный пер со наж расс ка-
за: вы бор меж ду семь ей и еди но мыш лен ни ка-
ми ста вит глав но го ге роя (Эк то ва) в «ту пик»: с 
од ной сто ро ны – «повс тан цы», за ко то рых сра-
жает ся ге рой, с дру гой – лю би мая семья. Ге рой, 
вы би рая семью, по ка зы вает тем са мым, что счи-
тает выс шей цен ностью семью, жиз нь род ных.
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Ис то рия по ка за на А.И. Сол же ни цы ным че-
рез судь бы лю дей – ее твор цов и участ ни ков, и 
глав ное, – в чер тах русс ко го на циональ но го ха-
рак те ра. Это – ве ду щая до ми нан та твор чест ва 
пи са те ля. Не ме нее важ ной те мой в твор чест ве 
пи са те ля яв ляет ся кри ти ка ста ли низ ма и то та-
ли та риз ма в це лом. Она раск ры вает ся в ши ро ко 
из ве ст ном «опы те исс ле до ва ния» «Ар хи пе лаг 
ГУ Лаг», из дан ном впер вые за ру бе жом, в расс-
ка зе «Один день Ива на Де ни со ви ча», в цик ле 
ла гер ных расс ка зов и, фак ти чес ки, – во всех его 
произ ве де ниях. Вто рая до ми нан та – русс кий че-
ло век как он есть, отк ры тый ми ру, – про ни зы вает 
все твор чест во А. Сол же ни цы на, и осо бен но вы-
ра зи тель но она раск ры вает ся в расс ка зах 1960-х 
гг. «Один день Ива на Де ни со ви ча» и «Мат ре нин 
двор» («Не стоит се ло без пра вед ни ка»), а так-
же в цик ле расс ка зов, объеди нен ных сим во ли-
чес ким наз ва нием «Кро хот ки» (1958-1960). В 
кри ти чес кой ли те ра ту ре час то вс тре чает ся оп-
ре де ле ние «ран нее твор чест во Сол же ни цы на» 
по от но ше нию к пер вым из опуб ли ко ван ных 
его произ ве де ний – расс ка зам «Один день Ива-
на Де ни со ви ча» и «Мат ре нин двор», став шим 
уже клас си кой. Но та кое оп ре де ле ние не сов сем 
точ но, так как имен но пер вые опуб ли ко ван ные 
произ ве де ния А.И. Сол же ни цы на, приз нан ные 
ше дев ра ми, дают предс тав ле ние о за рож де нии 
фи ло со фс ки на сы щен ной и сти лис ти чес ки от то-
чен ной «ма лой про зы» пи са те ля. 

На про тя же нии всей своей жиз ни пи са тель 
го во рил о по ро ках и яз вах на ше го об ще ст ва, 
мол чать о ко то рых ему не поз во ля ла со вес ть, ис-
кал и пред ла гал но вые пу ти ис це ле ния. В свя зи 
с этим об раз ав то ра и спо со бы вы ра же ния ав то-
рс кой по зи ции имеет осо бое зна че ние для пи-
са те ля. Так, в ран ней про зе А.И. Сол же ни цы на 
мы вс тре чаем ся с раз ны ми слу чаями реали за-
ции об ра за ав то ра: в «Од ном дне Ива на Де ни-
со ви ча» ав тор бо лее все го соот ве тс твует по ня-
тию «до ве ри тель но го дру га», в «Мат ре ни ном 
дво ре» он вы ве ден как пер со наж (Иг нать ич), а 
в «Кро хот ках» – это «го во ря щий от своего ли-
ца». Пи са тель ве рен прин ци пам реа лис ти чес ко-
го ис ку сс тва, не слу чай но вид ный фран цузс кий 
сла вист Ж. ни ва наз вал его «ма те риалис том до 
моз га кос тей». В твор чест ве Сол же ни цы на со-
че тают ся «не толь ко из ла гаемая прав да, но и 
по лет ду ха ху до же ст вен ной лич нос ти» [5], при 
этом до ми ни рует все же до ку мен таль нос ть, так 
как «со ве ст но пи сать неп рав ду». 

Все, что на пи са но А.И. Сол же ни цы ным, 
пос вя ще но Рос сии, ее ис то рии и ее лю дям. 
Русс кий че ло век, предс тав лен ный в обоб щен ном 

об ра зе ин тел ли ген та, крес тья ни на, зак лю чен но-
го, офи це ра и т.д. – по су ти, ос нов ной ас пект в 
твор чест ве А.И. Сол же ни цы на. Об ра щает на се-
бя вни ма ние в этой свя зи раз лич ное по ни ма ние 
че ло ве чес кой лич нос ти, ее мес та в этом ми ре, 
ее наз на че ния, прав, сво бод в русс кой ис то рии. 
C ре форм Пет ра I в русс ком на ро де на про тя-
же нии пос ле дующих сто ле тий ак тив но взаимо-
дей ст вуют два на циональ ных ти па. Один из них 
пря мо вос хо дит к пра вос лав но-ви зан тийско му 
мен та ли те ту, а на русс кой поч ве – к куль турно-
ис то ри чес кой тра ди ции древ не го Киева и Нов-
го ро да, в свя зи с чем ак ту али зи рует ся лич ност-
но-ин ди ви ду аль ный тип соз на ния. Вы ко ван ный 
хрис тианс кой ис то рией, про не сен ный че рез 
сред не ве ковье, ок реп ший в эпо ху Ре нес сан са и 
став ший ос но вой за пад ной сис те мы цен нос тей в 
но вое вре мя, он ак ту али зи рует идею лич ной сво-
бо ды че ло ве ка как стерж не вой прин цип со ци-
ально го бы тия. Петр прив нес на русс кую поч ву 
за пад но-ин ди ви дуалис ти чес кий тип соз на ния, 
вос хо дя щий к Ре нес сан су, и он не ока зал ся ино-
род ным, дав свои оче вид ные вс хо ды в русс кой 
ци ви ли за ции. 

Иной тип – иду щий от По ля, от Ор ды, свя-
зан с неп риятием ин ди ви ду ально го, лич ност-
но го на ча ла. Идеа лом в та ком слу чае яв ляет ся 
раст во ре ние лич нос ти в кол лек ти ве – будь то 
род, об щи на, на род, предс тав ляющееся мно гим 
своеоб раз ным сим во лом русс кос ти. Од на ко ре-
ли гия для А.И. Сол же ни цы на – это не прос то 
ис пол не ние ре ли ги оз ных об ря дов, это пра вос-
лав ная ду хов ность русс ко го на ро да, ко то рая, по 
его мне нию, «важ ней ох ва та его тер ри то рии 
или да же хо зяй ст вен но го бо га тс тва; выз до ров-
ле ние и бла го де нс твие на ро да нес рав нен но до-
ро же вся ких внеш них це лей» [5]. Имен но та кое 
по ни ма ние ре ли гии как ду хов нос ти, внут рен ней 
сво бо ды че ло ве ка дает нам ключ к осоз на нию 
фи ло со фс ко-нравст вен но го со дер жа ния произ-
ве де ний пи са те ля. Об ра щаясь к на род но му ха-
рак те ру в расс ка зах, опуб ли ко ван ных в пер вой 
по ло ви не 60-х гг., А.И. Сол же ни цын пред ла гает 
ли те ра ту ре но вую кон цеп цию лич нос ти. Его ге-
рои, та кие как Мат ре на, Иван Де ни со вич, к ним 
тя го теет так же об раз двор ни ка Спи ри до на из 
ро ма на «В кру ге пер вом», – лю ди, жи ву щие не-
ки ми при род ны ми, как бы дан ны ми изв не, за ра-
нее и не ими вы ра бо тан ны ми предс тав ле ниями. 
Им, сле дуя этим предс тав ле ниям, важ но вы жить 
фи зи чес ки в ус ло виях, да ле ко не спо со бс твую-
щих фи зи чес ко му вы жи ва нию, но не це ной по-
те ри собст вен но го че ло ве чес ко го дос тоинс тва. 
По те рять его – зна чит по гиб нуть, т.е., вы жив 



Вестник КазНУ. Серия филологическая. №6 (158). 201586

Фи ло со фс ко-нравст вен ные ос но вы лич нос ти в твор чест ве А.И. Сол же ни цы на

фи зи чес ки, пе рес тать быть че ло ве ком, ут ра тить 
не толь ко ува же ние дру гих, но и ува же ние к са-
мо му се бе, что рав но силь но смер ти. Мо раль ная 
ав то но мия, поч ти ав тар кия – прин цип, ко то рый 
Сол же ни цын по за имс тво вал у стои ков и ос мыс-
лил в ла ге рях. Пра ви ла, соб лю даемые Ива ном 
Де ни со ви чем, есть не что иное, как пе ре вод на 
язык ка тор жан фи ло со фии Мар ка Ав ре лия: ос-
та вать ся со бой, не за ви сеть от дру гих. В «Ар хи-
пе ла ге» вос пе вает ся тюрь ма – мес то, где че рез 
за то че ние поз нает ся кос мос.

А.И. Сол же ни цын под нял ся до вы со ко го, 
син те ти чес ко го уров ня обоб ще ния: его ге рои 
оли цет во ряют русс ко го че ло ве ка как лич ность 
с осо бым, на циональ ным ха рак те ром. А.И. Сол-
же ни цын стал пер вым русс ким пи са те лем, ко-
то рый весь ма своеоб раз но реали зо вал идею 
ут ве рж де ния русс ко го че ло ве ка на при ме ре жиз-
нен ных сю же тов зак лю чен но го и крес тьян ки. 
На ма те ри але судь бы каж до го из них пи са тель 
по ка зал си лу и муд рость че ло ве ка как лич нос ти. 
Ви дит ли сов ре мен ный че ло век эту цель в кон це 
своего жиз нен но го пу ти? Ес ли нет, то при чи ной 
то му, по Сол же ни цы ну,  стано вит ся де зо риен та-
ция сов ре мен но го че ло ве ка в этом ми ре и заб-
ве ние им ос нов ных, глу бин ных, бы тий ных цен-
нос тей, как ре зуль тат – ут ра та ис тин но го смыс ла 
жиз ни. Но, от ка зы ваясь от комп ро мис са, Сол же-
ни цын знает его ве ли кий соб лазн. Этот соб лазн 
пи са тель из жи вает в своих ге роях, им пе ре до ве-
ряя ис пы тать его сла дос ть и пе ре жить обус лов-
лен ную этим соб лаз ном тра ге дию. В его эпо се 
пред ло же на це лая ан то ло гия на циональ но го 
комп ро мис са. Мож но да же ска зать, что од ним 
из пред ме тов изоб ра же ния в твор чест ве Сол-
же ни цы на ока зы вает ся русс кий на циональ ный 
ха рак тер в си ту ации комп ро мис са. В сущ нос ти, 
то таль ный комп ро мисс и стал для пи са те ля зло-
ве щим зна ком гран диоз ной де фор ма ции русс ко-
го соз на ния. Де фор ма ции, гро зя щей ка та ст ро-
фой, де лающей весь ма ту ман ной на циональ ную 
перс пек ти ву ХХI ве ка, о чем он под роб но пи сал 
в своей кни ге «Рос сия в об ва ле».

Фи ло со фс ко-нравст вен ные установ ки А.И.  Сол  - 
же ни цы на не за мы кают ся ка те го риями су гу бо 
на циональ ны ми, русс ки ми, мо раль но-ми ро во-
зз рен чес ки ми пос ту ла та ми – они но сят об ще-
че ло ве чес кий ха рак тер. Так, они ока зы вают ся 
соз вуч ны ми древ ней ки тайс кой муд рос ти, ут-
ве рж дав шей ес те ст вен ное бы тие как выс шую 
цен ность че ло ве чес кой ду ши, как идеал проз-
ре ния. «Проз рев ший че ло век, – ут ве рж дал ки-

тайс кий фи ло соф Хун Цзы-чэн, – ни о чем не 
раз мыш ляет, ни о чем не бес по ко ит ся» [6, 215]. 
Выс шая цен ность жиз ни в буд дистс кой фи ло со-
фии сос тоит в спо кой ном со зер ца нии ее ис ти-
ны. В ге роях произ ве де ний А.И. Сол же ни цы на 
не ред ко при су тс твуют чер ты свя тос ти, при су-
щей вос пе тым в русс кой ли те ра ту ре ст ран ни-
кам – прав доис ка те лям, юро ди вым, пра вед ни-
кам. Об ще че ло ве чес кая цен ность произ ве де ний 
А.И.  Сол же ни цы на сос тоит в том, что они тес но 
свя за ны с раз мыш ле ниями о фи ло со фс ких ка те-
го риях: мо ра ли, нравст вен нос ти, проеци руемых 
на лич ность че ло ве ка, на хо дя ще го ся в прост-
ранс тве на циональ но го бы та, ре ли ги оз ных возз-
ре ний, куль турных тра ди ций. 

Нес мот ря на раз ли чия в ин те рп ре та ции лич-
нос ти в ее дви же нии к со вер шенс тву, об щим для 
ки тай цев и русс ких ос тает ся неп ре хо дя щая цен-
ность че ло ве ка как ин ди ви ду аль нос ти, мо раль 
ко то рой оп ре де ляет ся не влас тью, а ду хов ным 
бо га тст вом на ро да. Нас ле дие А.И.Сол же ни цы-
на все ча ще прив ле кает вни ма ние тай ваньс ких 
исс ле до ва те лей. Пер воотк ры ва те лем ху до же ст-
вен но го ми ра А. Сол же ни цы на на Тай ва не стал 
про фес сор Ван Чжао-хуэй, пос вя тив ший твор-
чест ву А И Сол же ни цы на свою ра бо ту «Сол же-
ни цын и русс кая ли те ра ту ра XIX ве ка» (1983). 
Ему же при над ле жит пе ре вод кни ги «Бо дал ся 
те ле нок с ду бом» (1976). Фи ло со фс кая мыс ль, 
ле жа щая в ос но ве трак тов ки лич нос ти ге роев 
А.И.  Сол же ни цы ным, ока зы вает ся весь ма близ-
кой ки тай ско му чи та те лю, нес мот ря на раз ли чия 
в абс тракт ном идеале: в Аб со лю те Бо га у пра-
вос лав ных, в пер со ни фи ка ции бо же ст вен ной 
лич нос ти и в обез ли чен ном идеале ис ти ны в 
буд диз ме, ис по ве дующем Дао как путь са мод-
ви же ния че ло ве ка. Тем са мым, и хрис тианс кая, 
и буд дист ская фи ло со фс кие кон цеп ции лич нос-
ти, оп ре де ляющие на циональ ный ха рак тер, схо-
дят ся в од ном: цен ность лич нос ти че ло ве ка – в 
жиз ни по со вес ти, в ду хов нос ти, в го тов нос ти 
со вер шить нравст вен ный вы бор и нес ти за не-
го от ве тст вен ность, в ли нии его по ве де ния. Для 
дос ти же ния нравст вен но го со вер шенс тва, го во-
рил Кон фу ций, необ хо ди ма ду шев ная чис то та 
че ло ве ка, дос ти гаемая в том слу чае, ес ли серд-
це его ищет прав ды и во ля ст ре мит ся к свя тос ти. 
Сог лас но Сол же ни цы ну, во всех сфе рах че ло-
ве чес кой дея тель ности долж на при су тс тво вать 
нравст вен ная оцен ка – это тот фун да мент, на 
ко то ром ст роит ся нор мальное че ло ве чес кое об-
ще ст во.
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