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Ран няя проза М. Ауэзова  
в координа тах 

 эк зис тен циа лиз ма

В статье го во рит ся о слож нос ти и мно гоз нач нос ти ран ней про зы 
ве ли ко го ка за хс ко го пи са те ля М. Ауэзо ва. Рассмат ри вает ся воп рос о 
диало ге фи ло со фс ких мо ти вов в ран нем твор честве М. Ауэзо ва, ко
то рый де мо нс три рует глу бин ные те че ния его мыс лей. Единство че ло
ве ка и ми ра, дан но го ему в не пос редст вен ных ощу ще ниях – од на из 
ос нов ных тем ран ней про зы пи са те ля, где за мет на эк зис тен ци альная 
по станов ка не ко то рых проб лем. «Судьба без за щит ной», «Си ро та», 
«Степ ные за ри сов ки» и дру гие расска зы сле дует изу чать в та ком пла
не. В этих расска зах со бы тие, пос ту пок, эмо ция за час тую вто рич ны, 
пос коль ку пер вич на мыс ль, ее поч ти ав то ном ная жиз нь, ин тен ция ху
дож ни ка и мыс ль ге роя, час то мо де ли руемые как си туа ции. 

 Клю че вые сло ва: эк зис тен циа лизм, твор чес кая ин те рп ре та ция, 
фи ло со фс кая кон цеп ция, здеш нее бы тие.

Esembekov T.U., Aynabekova G.B.

М. Аuezov’s Early Prose of in the 
Coordinates of Existentialism

The article deals with the complexity and multiple meaning of the 
great Kazakh writer M.Auezov’s early prose. The question about the dia
logue of philosophical motifs in the early works of M.Auezov gives ef
fectual help to see the deepest currents of his thoughts. The unity of man 
and the world, given to him primarily in the direct sense is one of the 
main themes of the early prose of the writer, where existential posing of 
some problems is noticeable. «The fate of the defenceless», «The orphan», 
« Steppe sketches» and other stories should be also studied in this regard. 
Event, action, emotion of these stories are often secondary since primary 
are thought, its almost autonomous life, the artist’s intention and the idea 
of the hero, often modeled as a situation.
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 М. Әуе зов тің ал ғаш қы  
прозалары эк зис тен циа лизмнің 

коорди нат та рын да

Ма қа ла да қа зақ әде биеті нің ұлы жа зу шы сы М. Әуе зов тің ал
ғаш қы про за ла ры ның күр де лі лі гі мен көп қыр лы лы ғы сөз еті ле ді. 
М.  Әуе зов тің ал ғаш қы про за ла рын да ғы фи ло со фия лық мо тив диало
гы оның ойтол ға мы ның те рең ді гін көр се те ді. Жа зу шы ның ал ғаш қы 
әң гі ме ле рі нің бас ты та қы рып та ры бо лып та бы ла тын же ке тұл ға мен 
қор ша ған әлем ара сын да ғы бі рі гу ші лік та қы ры бын да кей бір эк зис
тен циа нал ды мә се ле лер кө рі ніс та ба ды. «Қор ған сыз дың кү ні», «Же
тім» сын ды шы ғар ма ла рын осы тұр ғы дан қа рас тыр ған жөн бо ла ды. 
Бұл әң гі ме лер де су рет ші ин тен циясы мен кейіп кер дің ойы кө бі не 
қан дай да бір жағ дай ре тін де бі рін ші ке зек те бе рі ліп отыр ған дық тан 
оқи ға, ісәре кет, эмо ция екін ші ке зең ге тү сіп оты ра ды. 

 Түйін сөз дер: эк зис тен циа лизм, шығармашыл ин те рп ре та ция, 
фи ло со фиялық кон цеп ция.
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Ран ние расска зы М. Ауэзо ва с тру дом впи сы ва лись в про-
странство ка за хс кой реа лис ти чес кой ли те ра ту ры на ча ла ХХ 
ве ка, ст рем ле ние не ко то рых исс ле до ва те лей «втис нуть» твор-
чество пи са те ля в рам ки кри ти чес ко го реа лиз ма на ли цо. Од-
на ко уже в пер вых расска зах ав то ра внеш не бы то вая прос тая 
сце на об на ру жи вает не кие подспуд ные «пру жи ны» по ве де ния 
пер со на жей, уп рав ляемые за ко на ми че ло ве чес ко го су ще ст во-
ва ния. В ис то ри ко-конкрет ных си ту ациях за мет но уси ле ние 
об ще бы тий ных про ти во ре чий. Та ким об ра зом, тра ди ци он ные 
мо ти вы, уз на вае мый жиз нен ный ма те ри ал приоб ре та ли но вую 
твор чес кую ин те рп ре та цию.

 Ран няя про за М. Ауэзо ва слож на и мно гоз нач на по свое-
му эс те ти чес ко му сос та ву. Пе ре хо ды пи са те ля от слож нос ти к 
оче вид ной прос то те обьяс няют ся с по мощью внеш них опи са-
тельных приз на ков. Ду мает ся, что про дук тив ны ми мог ли бы 
быть по пыт ки рассмот ре ния сущ ностных внут рен них мо ти вов 
твор чес ких поис ков, свя зей фи ло со фс ких вз гля дов с конкрет-
ной жиз нью, то есть важ но не пос редст вен ное жиз нен ное пе ре-
жи ва ние фи ло со фс ких кон цеп ций, пос ту ла тов, имен но та кое 
воп ло ще ние фи ло со фс ких идей поз во ляет го во рить об эк зис-
тен ци аль ном ти пе мыш ле ния. Вмес те с тем поис ки взаимо пе ре-
хо да жиз ни и ис ку сс тва ха рак те ри зуют мно гоз нач нос ть идей-
но-эс те ти чес ких ориен ти ров ху дож ни ков сло ва. Ра зу меет ся, 
вряд ли уместно го во рить об эк зис тен циа лиз ме в твор честве 
М. Ауэзо ва как сло жив шей ся сис те ме, и о его преоб ра зую щей 
ро ли в твор чес ком ак те, тем не ме нее мож но конста ти ро вать 
на ли чие та ко го своеоб раз но го вз гля да на жиз нь и культу ту, на 
пе ре жи ва ние че ло ве ком в его ин ди ви ду аль ном бы тии яв ле ний 
реаль ных и идеаль ных. В дан ном кон тексте сле дует об ра тить 
вни ма ние и на то, что этот тип мыш ле ния был свой ст ве нен 
русским и ев ро пейс ким пи са те лям, твор чество ко то рых бы ло 
хо ро шо зна ко мо ка за хс ко му ав то ру. Та ким об ра зом, воп рос о 
диало ге фи ло со фс ких мо ти вов в ран нем твор честве М. Ауэзо ва 
зас лу жи вает от дельно го ана ли за в це лом, что ока жет су ще ст-
вен ную по мощь уви деть глу бин ные те че ния его мыс лей. Ко-
неч но, этот диа лог не сле дует по ни мать бук валь но, но ин те рес 
есть, он обус лов лен и обьек тив ны ми, и субьек тив ны ми фак то-
ра ми.

РАН НЯЯ ПРОЗА  
М. АУЭЗОВА  

В КООРДИНА ТАХ  
ЭК ЗИС ТЕН ЦИА ЛИЗ МА
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Ког да ки пе ли ст рас ти око ло ли те ра тур но го 
пе реуст рой ст ва, в своем твор честве 

М. Ауэ зов ре шал внеш не не за мет ные, не вы-
зы вающие раздра же ния у оп по нен тов за да чи. 
Пи са тель раз мыш лял о дра ма тиз ме «здеш не го 
бы тия», о мес те и зна че нии от дельной че ло ве-
чес кой судьбы в ре ше нии «веч ных» воп ро сов 
ми ро во го по ряд ка, о пе ре пе тиях че ло ве чес ко го 
су ще ст во ва ния. При этом «факт жиз ни» и ав-
то рс кое его пе ре жи ва ние ло жит ся в ос но ву его 
расска зов, что свя зы вает их с эк зис тен ци аль ным 
ти пом мыш ле ния и культу ры. Ис хо дя из этих об-
щих по сы лов, впол не до пус ти мо пред по ло же ние 
о том, что М. Ауэ зов в оп ре де лен ной ме ре впи тал 
своим ху до же ст вен ным соз на нием, мо жет иног да 
и ин туи тив но, эк зис тен ци аль ный спо соб ми ро во-
сп риятия и вы ра же ния. Воз мож но мо ло дой пи са-
тель на своем жиз нен ном опы те хо тел про ве рить 
жиз нес по соб нос ть фи ло со фс ких уче ний.

Единство че ло ве ка и ми ра, дан но го ему 
преж де все го в не пос редст вен ных ощу ще ниях 
– од на из ос нов ных тем ран ней про зы пи са те ля, 
где за мет на эк зис тен ци альная по станов ка не-
ко то рых проб лем. «Судьба без за щит ной», «Си-
ро та», «Степ ные за ри сов ки» и дру гие расска зы 
сле до ва ло бы изу чить и в этом пла не. В свя зи с 
этим необ хо ди мо осо бо ого во рить то, что ав тор 
вы де ляет для се бя две пос тоян ные ка те го рии: 
сущ нос ть и яв ле ние – и ста вит за да чу ос ве тить 
их в неп рос той жиз ни степ ня ков. Яв ле ния этой 
сущ нос ти, соп ро вож дающие жиз нь ге роев М. 
Ауэзо ва, ха рак тер это го пос ти же ния, его нап-
рав лен нос ть оп ре де ляют ся од ним ка че ст вен-
ным соз на тельным ми ро ощу ще нием осо бо по-
пу ляр ным в на ча ле ХХ ве ка. Из ве ст но, что труд 
Шо пен гауэра «Мир как во ля и представ ле ние 
произ вел на сов ре мен ни ков глу бо кое впе чат ле-
ние» [1, 104]. При чи ной все го су ще го, по мне-
нию фи ло со фа, яв ляет ся всеп ро ни кающая во ля, 
бе ру щая на ча ло за пре де ла ми умо пос ти гаемо го, 
она уп рав ляет не только при ро дой, но и об ду-
ман ной, ка за лось бы, во лей че ло ве ка.

М. Ауэзо ва прив ле ка ла и проб ле ма пре де лов, 
где че ло век ос тает ся без Бо га, а сле до ва тельно 
без нравст вен ных за ко нов, ко то рые де лают че-
ло ве ка че ло ве ком. Проис хо дит де фор ма ция пси-
хи ки, ко то рая ока зы вает ся нес по соб ной воспри-
ни мать изу ро до ван ный мир все доз во лен нос ти. 
Поэто му смер ть у пи са те ля в би нар ной оп по зи-
ции: смер ть как тра ге дия и про вер ка цен нос тей 
прош ло го, пос ти же ние по таен ной сущ нос ти бы-
тия. Вмес те с тем за ме тен мо тив ро ко во го ра зоб-
ще ния лю дей, бес сильных в своем оди но че ст ве. 
Его ге рои на хо дят ся в кри зис ной си туа ции, на 

гра ни меж ду на деж дой и от чая нием. Ви де ния и 
Га зи зы, и мальчи ка предстают ли бо в фор ме сна, 
ли бо в фор ме бре да. В этих расска зах со бы тие, 
пос ту пок, эмо ция за час тую вто рич ны, пос коль-
ку пер вич на мыс ль, ее поч ти ав то ном ная жиз нь, 
ин тен ция ху дож ни ка и мыс ль ге роя, час то мо де-
ли руемые как си туа ции. 

Предста ви те ли эк зис тен циа лиз ма час то го-
во ри ли о ка те го рии ни чем не ог ра ни чен но-
го пространства и о воз мож нос ти об ра зо ва ния 
вмес то двух ра нее изо ли ро ван ных сфер че ло-
ве ка и ок ру жающе го его ми ра, еди но го – че ло-
век в ок ру жаю щем его ми ре. «Здеш нее бы тие» 
мыс ли лось как единство пространст вен но – вре-
мен но го ми ра и че ло ве ка, воспри ни мающе го, 
оду шев ляюще го своим пе ре жи ва нием, своим 
ос мыс ле нием этот мир.

Оду шев лен ный че ло ве ком мир, Взаи моп ро-
ник но ве ние этих двух субстан ций – Я и Мир – 
ста вит ся во гла ву уг ла фи ло со фии эк зис тан са. 
Та кую ориен ти ро ван нос ть че ло ве ка на ок ру жаю-
щий мир при ня то на зы вать ин тен цио нальнос-
тью. По мне нию Гус сер ля, ин тен цио нальное 
яв ляет ся са мым су ще ст вен ным свой ст вом соз-
на ния. Под ин тен цией фи ло соф под ра зу ме вает 
лю бое пе ре жи ва ние че ло ве ка, нап рав лен ное на 
обьект. В про цес се оду шев ле ния ми ра важ ны 
сте пень, си ла, контраст пе ре жи ва ний. Та ким 
об ра зом, сущ нос ть ли те ра ту ры и ис ку сс тва сос-
тав ляет пе ре ме ще ние дей ст ви тельнос ти и сме-
ше ние че ло ве ка в этом взаим ном дви же нии. В 
«Судьбе без за щит ной» и в «Си ро те» наб лю дает-
ся ав то рс кое ст рем ле ние имен но к та ко му пу ти, 
где проис хо дит вс тре ча ду хов но го «снис хож де-
ния» с че ло ве чес ким вос хож де нием. Так сле дует 
ин те рп ре ти ро вать от но ше ния ду ха Ку шик пая и 
Га зи зы в расска зе «Судьба без за щит ной», об ра за 
ба буш ки и Ка сы ма в «Си ро те».

М. Хай дег гер по пы тал ся дать оп ре де ле ние 
че ло ве чес ко му су ще ст ву, ко то рое не на нес ло 
бы вре да, не упус ти ло бы из ви ду его прос тую 
цельнос ть. По мне нию фи ло со фа, че ло век су-
щее, су ще ст во ко то ро го в «бы тии-вот», то есть в 
при су тст вии. [2, 406]. Он да лее до ка зы вает, что 
че ло век-то неоп ре де ли мое, но впол не оче вид ное 
«вот», ко то рое не сос тоит из раз ных эле мен тов 
ми ра, а отк ры тое все му как единст вен ное мес то, 
спо соб ное вмес тить це лое. При су тс твие здесь 
не пред мет, оно ве со мее ве щей, но о нем нель-
зя ска зать за ра нее ни че го, кро ме то го, что оно 
есть. Че ло век яко бы су ще ст вует пос толь ку, пос-
коль ку осу ще ст вляет воз мож нос ти своего «вот». 
При су тс твие – это не че ло ве чес кое в че ло ве ке, 
его без дан нос ть, оно мо жет быть дос туп но все-
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му и всем быть зах ва че но от пол но ты бы тия до 
про ва ла в нич то. Во сне, наяву, мач тая, рас суж-
дая и не рас суж дая че ло век бро шен в свою отк-
ры тос ть. Не пос лед няя сре ди его воз мож нос тей 
– упус тить се бя. Как раз преж де все го и ча ще 
все го че ло век де лает «как все лю ди». Без лич ные 
лю ди ору дуют в нас и че рез нас вмес то нас. Вне 
чис то го при су тс твия прос ле жи вают ся од ни при-
чин но – следст вен ные це пи, только в нем сво-
бод ный прос вет и поэто му только в не го бы тие 
и су щее мо гут воити своей ис ти ной, а не только 
функцией. Об этой единст вен ной собст вен ной 
воз мож нос ти при су тс твия не пе рес тает го во рить 
со вес ть, не да вая прек ра титься за бо те о ближ-
нем. В расска зе «Судьба без за щит ной оди но кий 
дом стоит не там, где жи вут «все ос тальные». 
Га зи за не от но сит ся к на си лию как дру гие сми-
рив шиеся лю ди. Она при су тс твует в этом ми ре, 
ибо она оду шев ляет Дух, имен но он  стано вит ся 
ме рой вме шаемо го им ми ром в ду ше юной де-
вуш ки.

Эк зис танс как исс туп ле ние, вы ход, ис ход 
из се бя, вы ра жен ный как своего ро да эксп рес-
сив нос ть – с од ной, а со би ра ние са мо го се бя, 
возвра ще ние к се бе уже но во му, выб рав ше му 
отк рыв ший ся мир, оду шев лен ный че ло ве чес-
ким «я», воспри ни мает ся мно гос лой но. Этот 
слож ный за кон жи те ля по чувству ла да, то есть 
за кон гар мо нии че ло ве ка в бы тии и бы тия в че-
ло ве ке, яв ляю щий ся глав ным те зи сом эк зис тан-
са наб лю дает ся и в ран ней про зе М. Ауэзо ва как 
сме ще ние субьек та на обьект. В расска зах рез-
вер ну та кар ти на и ис то ри чес ко го, и геог ра фи-
чес ко го, и ду хов но го пространства, на се лен но го 
ду ха ми пред ков и «здеш ни ми людьми». Су ро вая 
при ро да, тя же лый быт, мо ральное дав ле ние, бе-
зыс ход ная си ту ация нич то в срав не нии с пре да-
тельст вом пе ред ду хом пред ка, зна ме ни то го ба-

ты ра Ку шик пая. Эти бед ные, но стой кие ду хом 
жен щи ны своим при су тс твием ос тав ляют хоть 
кро шеч ный кло чок зем ли для при су тс твия в ней 
Ду хов но го, ко то рое яв ляет ся смыс лом че ло ве-
чес ко го су ще ст во ва ния в ми ре. Ауэ зовское бы-
тие тре бует не воз мож но го в то вре мя: вни ма ние 
к каж дой лич нос ти. Ведь тог да, ког да на ус тах 
мно гих зву ча ли ар хис лож ные и ма ло по нят ные 
мно гим гром кие фра зы, ре ша лись яко бы ми ро-
вые проб ле мы, судьба лич нос ти, ее сме ще ние в 
но вых обс тоя тельст вах ма ло ко го ин те ре со ва ло. 
Труд но от ве тить на воп рос о том, что смог ла бы 
Га зи за влиться в сос тав но вых лю дей, не приз-
наю щих прош лое, ос та ваясь в пре де лах своего 
ду хов но го вос пи та ния. На до по ла гать, что че-
ло ве ку, при су тс твующе му «здесь» не всег да 
уместно су дить о бы тии, ведь оно судьба че ло-
ве ка, ес ли только че ло ве ку суж де но вер нуть ся 
к своему собст вен но му су ще ст ву, та кие эк зис-
тен ци альные мыс ли воз ни кают при но вом проч-
те нии ран них расска зов М. Ауэзо ва. Вмес те с 
тем ас со циа тив ная цепь об ра зов, сов ме ще ние 
раз но род ных на чал, поис ки но вых свя зей меж-
ду обьек том и субьек том по ка зы вают на ли чие 
ин тен цио нальных тен ден ций в этих произ ве де-
ниях.

«Оче ло ве чи ва ние» ду хов ной жиз ни, соз на-
тельное от но ше ние к зем но му су ще ст во ва нию 
за мет но в расска зе «Си ро та». В «Степ ных за-
ри сов ках» мо ло дой пи са тель ис тин нос ть жиз ни 
про ве ряет спо соб нос тью каж до го яв ле ния вну-
шать сильное че ло ве чес кое пе ре жи ва ние, ощу-
ще ние его. Урав ни ва ние ми ра ма те ри ально го и 
ду хов но го соз дает эф фект «здеш не го бы тия». 
Та ким об ра зом, М. Ауэ зов уже в на ча ле ХХ-ве ка 
для своих сов ре мен ни ков пос та вил веч ные воп-
ро сы бы тия, ак ту али зи ро вал эк зис тен ци альные 
мо ти вы. 
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