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О  текс тоориен ти ро ван ном 
под хо де в обу че нии  

русс ко му язы ку

Статья пос вя ще на эф фек тив нос ти ис поль зо ва ния текс та как ос­
нов ной ди дак ти чес кой еди ни цы на за ня тиях по русс ко му язы ку. Зна­
ния о ст рук ту ре текс та, его уров нях и ти пах имеют боль шое зна че ние 
для его ана ли за и ин те рп ре та ции, но глав ное, спо со бс твуют по рож­
де нию собст вен но го текс та. 

Текст дол жен со дер жать ма те ри ал, вы зы вающий у сту ден тов 
лич ност но зна чи мую учеб ную мо ти ва цию в хо де ос воения русс ко го 
язы ка как не род но го. 

В статье от ме чает ся, что раз ви тие ре че вых на вы ков не толь ко 
спо со бс твует по вы ше нию линг вис ти чес кой, язы ко вой и ком му ни ка­
тив ной ком пе тен ций, но и по мо гает ре шать за да чи со циокуль турной 
адап та ции лич нос ти, раз ви вает у сту ден тов уме ние ана ли зи ро вать 
про чи тан ное, ар гу мен ти ро ва но вы ра жать свою по зи цию.

Ра бо та с текс том, про во ди мая сис те ма ти чес ки, пред по ла гает 
ис поль зо ва ние раз лич ных форм: срав ни тель но­со пос та ви тель но­
го ана ли за текс тов, пос ло виц и афо риз мов, при ме не ния твор чес ких 
текс то вых уп раж не ний, та ких как «Вос стано ви текст», ин те рак тив ных 
ме то дов (груп по вой ра бо ты), расс мот ре ния проб лем ных воп ро сов.

Раз нооб раз ные ана ли ти чес кие, креа тив ные текс то вые уп раж не­
ния сти му ли руют ре че вую дея тель ность обу чающих ся, раз ви вают 
их твор чес кий по тен циал и спо со бс твуют фор ми ро ва нию вы со ко го 
уров ня ком му ни ка тив ной ком пе тен ции сту ден та. 

Клю че вые сло ва: текст, ре че вые на вы ки, текс то вые уп раж не ния, 
срав ни тель ный ана лиз.

Egizbayeva Z.S.

On the text-orientated approach 
in Russian language teaching

The article is devoted to the efficient use of text as the main didactic 
units in the Russian language classroom. Knowledge about the structure of 
the text, its levels and types are important for its analysis and interpreta­
tion, but they most importantly contribute to generating one’s own texts.

The article notes that the development of language skills not only con­
tributes to the development of linguistic and communicative competence, 
but also helps to solve the problems of socio­cultural adaptation of the 
person, to develop students’ ability to analyze what they read, arguments 
to express their position.

The systematic work with the text involves the use of different forms: 
comparative analysis of texts, proverbs and aphorisms, creative use of ex­
ercises such as «restore the text» interactive methods (group work), review 
of problematic issues.
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Орыс ті лін оқы ту да ғы мә тін ді 
ба ғыт тау әді сі

Ма қа ла орыс ті лі са ба ғын да мә тін ді не гіз гі ди дак ти ка лық бір лік 
ре тін де қол да ну тиім ді лі гі не ар нал ған. Мә тін нің құ ры лы мы, оның 
дең гейле рі мен түр ле рі ту ра лы бі лім оны тал дау жә не тү сін ді ру ке­
зін де ма ңыз ды рөл ат қа ра ды, әсі ре се өз мә ті нін құ рауға ық пал жа­
сай ды.

Ма қа ла да сөй леу дағ ды ла рын қа лып тас ты ру тек қа на линг вис ти ка­
лық, тіл дік, жә не қа рым­қа ты нас ком пе тен цияла рын жо ғар ла ту ға ға на 
емес сон дай­ақ же ке тұл ға ның саяси мә де ниет мә се ле ле рін ше шу ге 
кө мек те се ді, сту де нт тер дің оқы ған да ры на тал дау жа сау ше бер лік те­
рін, өз көз қа рас та рын дә лел ді түр де жет ке бі лу ле рін же тіл ді ре ді.

Жүйелі тур де гі мә тін мен жұ мыс әр түр лі жұ мыс түр ле рі нің қол­
да ны лу ын қа рас ты ра ды: мә тін дер ді, ма қал­мә тел дер ді, афо ри зм дер­
ді са лыс тыр ма лы­сал ға тыр ма лы тал дау, «Мә тін ді қайта құр» сияқ ты 
шы ғар ма шы лық мә тін дік жат ты ғу лар дың қол да ны луы, проб ле ма лық 
сұ рақ тар ды ше шу.

Түйін сөз дер: мә тін, тіл дік дағ ды лар, мә тін дік жат ты ғу лар, са лыс­
тыр ма лы тал дау.
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Как из ве ст но, в сов ре мен ной ме то ди ке язы ко во го обу че-
ния яр ко вы ра же на ком му ни ка тив ная нап рав лен ность, пред по-
ла гающая ис поль зо ва ние текс та как ос нов ной ди дак ти чес кой 
еди ни цы обу че ния, пос кольку имен но текст предс тав ляет со бой 
про дукт ре че вой дея тель ности че ло ве ка и выс ту пает как в ка че-
ст ве це ли, так и в ка че ст ве ре зуль та та этой дея тель ности.

Эф фек тив нос ть ис поль зо ва ния текс та как ос нов ной ди дак-
ти чес кой еди ни цы на за ня тиях по русс ко му язы ку в рам ках дея-
тель ност но го под хо да подт верж дают ме то ди чес кие исс ле до-
ва ния мно гих из ве ст ных уче ных-ме то дис тов: Е.С. Ан то но вой, 
Т.М. Воите ле вой, А.Д. Дей ки ной, Н.А. Ип по ли то вой, Ф.А. Но-
во жи ло вой, Т.М. Пах но вой, Е.Н. Пу зан ко вой и др. 

Как от ме чает И.А.Зим няя: «В текс те как про дук те дея тель-
ности воп ло ще но все пси хо ло ги чес кое со дер жа ние дея тель-
ности – ее пред мет, средс тва, спо соб, а так же осо бен нос ти 
го во ря ще го как суб ъек та этой дея тель ности – его цен ност ные 
ориен та ции, мо ти ва ция, ин ди ви ду ально-пси хо ло ги чес кие ха-
рак те рис ти ки,  эмо циональ ность, осо бен нос ти его ин тел лек та, 
от но ше ние к си ту ации и парт не ру об ще ния и мно гие дру гие ус-
ло вия об ще ния» [1, 143].

Зна ния о ст рук ту ре текс та, его уров нях, по ду ров нях, эле-
мен тах его ст рук тур ной ор га ни за ции имеют зна че ние для его 
ана ли за и ин те рп ре та ции, но глав ное спо со бс твуют по рож де-
нию собст вен но го текс та. 

В от но ше нии по ня тия «текст» мы при дер жи ваем ся оп ре де-
ле ния Н.С. Бо лот но вой: «текст – это це ло ст ное ре че вое произ-
ве де ние, кон цеп ту ально обус лов лен ное и ком му ни ка тив но 
ориен ти ро ван ное в рам ках оп ре де лен ной сфе ры об ще ния, об-
ла дающее ин фор ма тив но-смыс ло вой и праг ма ти чес кой сущ-
ностью» [2, 61].

В пос лед ние го ды в свя зи с тех но ло ги за цией и гло ба ли за-
цией сов ре мен но го об ще ст ва ак ту али зи ро ва лась про фес сио-
наль ная ориен ти ро ван ность язы ко вой под го тов ки сту ден тов 1-х 
кур сов, что в свою оче редь пре доп ре де ли ло при ме не ние в про-
цес се обу че ния текс тов спе ци аль ной нап рав лен нос ти.

По доб ные текс ты долж ны соот ве тс тво вать оп ре де лен ным 
тре бо ва ниям. Кри те рии от бо ра текс тов для ра бо ты на за ня тиях 
русс ко го язы ка иг рают важ ную роль, и гра мот ный под ход к вы-
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бо ру кри те риев от бо ра текс тов дает пре по да ва те-
лю воз мож нос ть наибо лее эф фек тив ной ра бо ты. 
Текст, с ко то рым предс тоит ра бо тать, дол жен быть 
- ин те рес ным, за ни ма тель ным;

- спо со бс твую щим ду хов но му раз ви тию обу-
чающих ся;

- ак ту аль ным для ре ше ния учеб ной за да чи.
Раз ви тие ре че вых на вы ков долж но не толь-

ко спо со бс тво вать по вы ше нию линг вис ти чес-
кой, язы ко вой и ком му ни ка тив ной ком пе тен ций, 
но и ре шать за да чи со циокуль турной адап та ции 
лич нос ти, раз ви вать у сту ден тов уме ние ана ли-
зи ро вать про чи тан ное, вы ра жать точ ку зре ния на 
проб лем ные, дис кус си он ные воп ро сы, ар гу мен-
ти ро ва но ком мен ти ро вать про чи тан ное. Соот-
ве тст вен но текст дол жен со дер жать ма те ри ал 
для раз ду мий и вы зы вать у сту ден тов лич ност но 
зна чи мую учеб ную мо ти ва цию в хо де ос воения 
русс ко го язы ка как не род но го. 

Ра бо ту с текс том в своей ра бо те я час то пред-
ва ряю об ра ще нием к пос ло ви цам и афо риз мам 
как ма лой фор ме оце ноч но-ин фор ма ци он но го 
текс та. В яр кой, об раз ной фор ме и пре дель но 
кон цент ри ро ван ном ви де они мо гут вы ра зить 
ос нов ную мыс ль текс та, его идею и та ким об ра-
зом под вес ти к те ме за ня тия. По доб ные за да ния 
мож но оп ре де лить как «Ком мен та рий афо риз-
ма». Так, к при ме ру, при изу че нии те мы «Моя 
спе ци аль нос ть» бы ли пред ло же ны сле дующие 
афо риз мы и пос ло ви цы:

- Лич нос ть ха рак те ри зует ся не толь ко тем, 
что она де лает, но и тем, как она это де лает 
(Ф. Эн гельс).

- Мож но про жить жиз нь, но не найти ни се-
бя, ни своего де ла.

- Смысл жиз ни в кра со те и си ле ст рем ле ния к 
це лям (М.Горь кий).

Дру гая фор ма ра бо ты с афо риз ма ми пред-
по ла гает их срав ни тель но-со пос та ви тель ный 
ана лиз. Нап ри мер, мо жет быть пред ло же но сле-
дующее за да ние, пред ва ряющее ра бо ту с текс-
том: Срав ни те 2 выс ка зы ва ния и оп ре де ли те, что 
их объеди няет?

Ес ли я не за се бя, то кто же за ме ня, но ес ли я 
толь ко за се бя, то за чем я? (М. Горь кий)

 ни на что не го дит ся тот, кто го дит ся толь ко 
для се бя. (Ф. Воль тер)

Ана ло гич но про во дит ся и ра бо та с текс том. К 
при ме ру, для раз ви тия уме ния ана ли зи ро вать со-
дер жа ние учеб но го ма те ри ала, оп ре де лять идею 
произ ве де ния, а так же для со вер шенс тво ва ния 
язы ко вых на вы ков, свя зан ных с функ цио наль но-
смыс ло вы ми ти па ми текс та, на ми пред ла гает ся 
сле дующий вид текс то вых уп раж не ний: 

Про чи тайте текс ты и за пол ни те таб ли цу:

Те ма Идея
Клю-
че вые 
сло ва 

Функ цио-
наль но-

смыс ло вой 
тип текс та

Стиль 
ре чи 

Текст 
№1

Текст 
№2
 

Текс ты для чте ния и ана ли за:
Текст №1
Нам се год ня важ но сох ра нить и приум но-

жить бо га тей шее нас ле дие на род ной куль ту ры.
Во-пер вых, пе чаль ный опыт прош лых де ся-

ти ле тий по ка зал, что заб ве ние луч ших на род ных 
тра ди ций, от рыв от вы ра бо тан ных цен нос тей и 
идеа лов ведёт к сис тем но му кри зи су всех сфер 
об ще ст вен ной жиз ни: по ли ти ки, эко но ми ки, об-
ра зо ва ния, куль ту ры и др.

Во-вто рых, необ хо ди мо преодо леть идеали-
за цию за пад ных сте ре оти пов жиз ни, свя зан ных 
с куль том пот реб ле ния, ин ди ви дуализ ма и вс-
пом нить о бо га тей шем ду хов но-нравст вен ном 
нас ле дии, за ве щан ном нам далёки ми пред ка ми.

В-треть их, в пос лед ние го ды пос те пен но 
возв ра щают ся из прош ло го празд ни ки на род-
но го ка лен да ря, ста рин ные сва деб ные об ря ды, 
на род ные иг ры. С их по мощью в сов ре мен ное 
об ще ст во мо жет пе ре да вать ся важ нейшая ин-
фор ма ция о том, как на ши далёкие пред ки предс-
тав ля ли се бе мир, как уме ли жить в гар мо нии с 
при ро дой, как це ни ли они до маш ний очаг, се-
мью, мать и ма те ри нс тво, как поощ ря ли чест ный 
труд на род ной зем ле.

Поэто му чрез вы чай но важ но се год ня раск-
ры вать и про па ган ди ро вать ду хов но-нравст вен-
ные цен нос ти, за ло жен ные в на род ной куль ту ре, 
в на циональ ных тра ди циях, обы чаях и об ря дах. 

Текст №2
Мож но ли дваж ды войти в од ну и ту же ре ку? 
Со вре мен Ге рак ли та из Эфе са счи та лось, 

что нель зя. Про фес сор Сре тенс кий, ге рой филь-
ма «Мо но лог», – че ло век, про жив ший  дол гую 
жиз нь, дос тиг ший оп ре де лен но го ав то ри те та, – 
то же не сом не вал ся в этом. Не сом не вал ся до тех 
пор, по ка в его ка би не те не поя вил ся нек то К.Н. 
Ко ти ков, на пом нив ший про фес со ру о его дав ней 
научной ги по те зе и по бу див ший его очень кру-
то по вер нуть, сойти с маг нит но го по ля при вы чек 
и, пос ту пив шись дос та точ но вы со ким по ло же-
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нием, вновь, вто рой раз сту пить в «ту же ре ку», 
вер нуться к юно шес кой идее, до ка зать ее, со вер-
шив круп ное отк ры тие.

По ме ре раз ви тия дей ст вия и дви же ния ха-
рак те ров «Мо но ло га» мы все бо лее убеж даем-
ся во взаи мос вя зи меж ду сос тоя нием ду хов но го 
ми ра че ло ве ка и его ми ро от но ше нием. По че му 
спо соб ность на чать все «с чис то го лис та» не 
толь ко ду хов но обо га ти ла Сре те нс ко го, но и ра-
зо мк ну ла его мик ро мир, поз во ли ла ему об рес ти 
вто рую мо ло дос ть?

И по че му, собст вен но, та же спо соб ность 
(толь ко бо лее им пуль сивная и по то му нес рав-
нен но ча ще прояв ляемая) при ве ла дочь про фес-
со ра Та сю к ду хов ной опус то шен нос ти и преж-
дев ре мен но му ста ре нию? Де ло, оче вид но, в том, 
что у Та си неу дов лет во рен ность ок ру жающим 
ни ког да не вы ли ва лась в неу дов лет во рен ность 
со бой. Тог да как ее отец су мел на ск ло не лет раз-
бить скор лу пу эго це нт риз ма и сме нить так ти-
ку нев ме ша тель ст ва на при ча ст нос ть к судь бам 
дру гих лю дей. И тог да его мо но лог  стано вит ся 
диало гом. Диало гом с еди но мыш лен ни ка ми, со 
всем че ло ве чест вом. (По М.Ан цы фе ро ву).

Пос ле за пол не ния таб ли цы сту ден ты долж-
ны от ве тить на сле дующие воп ро сы:

- По че му так важ но сох ра не ние ду хов но-
нравст вен но го нас ле дия на ции?

- Ка кие на циональ но-куль турные цен нос ти, 
на ваш взг ляд, необ хо ди мо про па ган ди ро вать? 

Воп ро сы нап рав ле ны не толь ко на выяв ле ние 
уров ня по ни ма ния со дер жа ния текс тов, но и на 
оп ре де ле ние уме ния фор му ли ро вать свое по ни-
ма ние проб ле мы. 

Дан ная ра бо та над срав ни тель ным ана ли зом 
текс тов мо жет быть про дол же на вы бо ром афо-
риз ма с ар гу мен та цией. К при ве ден ным вы ше 
текс там на ми бы ли по доб ра ны сле дующие выс-
ка зы ва ния: 

1. Ци ви ли за ция – это влас ть над ми ром; куль-
ту ра – лю бовь к ми ру. (Ан то ний Кэм пиньс кий).

2. Куль ту ра – это па мять че ло ве чест ва о са-
мом се бе. (Алек сей Те гин).

3. Куль ту ра – это рус ло, про ло жен ное пред-
ка ми и пред ла гаемое об ще ст вом лич нос ти в её 
прод ви же нии от жи вот но го к че ло ве ку. (Алек-
сандр Круг лов).

4. Си ла тра ди ций и си ла твор чест ва в их со-
че та нии – жи вот во ря щий ис точ ник вся кой куль-
ту ры. (П.Н. Са виц кий).

5. Идеал куль турно го че ло ве ка есть не что 
иное, как идеал че ло ве ка, ко то рый в лю бых ус ло-
виях сох ра няет под лин ную че ло веч ность. (Аль-
берт Швей цер).

При ра бо те с текс та ми я так же ис поль зую ин-
те рак тив ные (груп по вые) ме то ды и приёмы. Так, в 
част нос ти, мною при ме няет ся ме то ди ка ра бо ты с 
текс том в груп пах из трех че ло век. Каж дая груп па 
по лу чает свои кар точ ки с учеб ным научным текс-
том, на обо рот ной сто ро не ко то рой мож но вес ти 
за пи си. Сту ден ты, про чи тав текст, долж ны вы ра-
зить крат ко свои мыс ли по проб ле ме (по ни ма ние 
или не по ни ма ние, сог ла сие или не сог ла сие, до гад-
ки и воп ро сы и т.д.) на обо ро те. За тем сту ден ты об-
ме ни вают ся текс та ми, и сле дующий чи та тель вы-
ра жает свое от но ше ние уже не толь ко к текс ту, но 
и к выс ка зы ва нию пре ды ду ще го чи та те ля.

Эф фек тив ны так же твор чес кие текс то вые 
уп раж не ния «Вос стано ви текст». Суть та ких 
за да ний в том, что необ хо ди мо за кон чить ряд 
пред ло же ний, ис хо дя из со дер жа ния текс та. За-
тем пред ла гает ся ори ги нал текс та и про во дит ся 
срав ни тель но-со пос та ви тель ный ана лиз ис ход-
но го и сос тав лен но го текс та. Так, нап ри мер, для 
дан ной ра бо ты на ми был пред ло жен сле дующий 
пуб ли цис ти чес кий текст:

По за ди го ды от ро чест ва. Ты был в конф лик те 
чуть ли не со всем ми ром. То мир те бя не по ни-
мал, то ты его не по ни мал. Раз рыв меж ду меч той 
и дей ст ви тель ностью при во дил в не доуме ние. 
Ты не нау чил ся еще реально смот реть на мир, 
вз ве ши вать свои си лы.

Те перь те бе предс тоит нау чить ся соот но сить 
меч ту со своими воз мож нос тя ми, по нять: чем 
боль ше че ло век знает, тем … Ис тин ное счас тье 
– удел … Зна чит, учить ся на до не по то му, что на-
до, а для ин те ре са в жиз ни.

Ра ди че го вооб ще приш ли мы на зем лю? Ка-
кой мы след ос та вим пос ле се бя? Ес ли ты по ду-
маешь и от ве тишь на эти воп ро сы, – зна чит, ты 
уже имеешь жиз нен ную по зи цию, ты всерь ез ре-
шил ос та вить пос ле се бя доб рые де ла. А доб рых 
дел очень мно го: …

Л. Толс той пи сал: «Празд ный ум – это …». 
Не ос тав ляйте ума и рук в празд нос ти! Се год-
ня же, сей час же зас тавьте се бя сде лать се бя тот 
пра виль ный шаг, ко то рый вы отк ла ды ваете, пов-
то ри те это завт ра, пос ле за вт ра, най ди те ра зум-
ное со че та ние меж ду «хо чу» и «на до» – и вы ...

Ори ги наль ный текст
По за ди го ды от ро чест ва. Ты был в конф лик те 

чуть ли не со всем ми ром. То мир те бя не по ни-
мал, то ты его не по ни мал. Раз рыв меж ду меч той 
и дей ст ви тель ностью при во дил в не доуме ние. 
Ты не нау чил ся еще реально смот реть на мир, 
вз ве ши вать свои си лы.

Те перь те бе предс тоит нау чить ся соот но сить 
меч ту со своими воз мож нос тя ми, по нять: чем 
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боль ше че ло век знает, тем пол нее он восп ри-
ни мает мир.Ис тин ное счас тье – удел знаю щих, 
умею щих, ищу щих. Зна чит, учить ся на до не по-
то му, что на до, а для ин те ре са в жиз ни.

Ра ди че го вооб ще приш ли мы на зем лю? Ка-
кой мы след ос та вим пос ле се бя? Ес ли ты по ду-
маешь и от ве тишь на эти воп ро сы, – зна чит, ты 
уже имеешь жиз нен ную по зи цию, ты всерь ез ре-
шил ос та вить пос ле се бя доб рые де ла. А доб рых 
дел очень мно го: пост роен ный дом, вс па хан ная 
зем ля, на пи сан ная кар ти на, вос пи тан ные то бой 
де ти, за щи щен ная то бой при ро да.

Л. Толс той пи сал: «Празд ный ум – это пи ща 
для дьяво ла». Не ос тав ляйте ума и рук в празд-
нос ти! Се год ня же, сей час же зас тавьте се бя 

сде лать се бя тот пра виль ный шаг, ко то рый вы 
отк ла ды ваете, пов то ри те это завт ра, пос ле за-
вт ра, най ди те ра зум ное со че та ние меж ду «хо-
чу» и «на до» – и вы  стане те счаст ли вы ми. (По 
А. Алек сее вой)

Ра бо та с текс том на за ня тиях по русс ко му 
язы ку, про во ди мая сис те ма ти чес ки, не мо жет 
не дать по ло жи тель ных ре зуль та тов. Она сти-
му ли рует ре че вую дея тель ность обу чающих ся, 
раз ви вает их твор чес кий по тен циал, по буж дает 
к поис ку своих собст вен ных язы ко вых форм, 
прие мов вы ра же ния мыс лей и чувс тв, и, та ким 
об ра зом, яв ляет ся од ним из эф фек тив ных средс-
тв фор ми ро ва ния линг вис ти чес кой и ком му ни ка-
тив ной ком пе тен ции сту ден та. 
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