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Кен жеева К.Т.

Обуче ние сту ден тов  
навы кам связ ной речи

Статья ме то ди чес ко го ха рак те ра на пи са на по ре зуль та там исс ле­
до ва ния пов то ра как средс тва связ нос ти в текс тах раз лич ных сти лей. 
Она пос вя ще на воп ро сам его ро ли в пе ре да че ос нов но го со дер жа­
ния мыс лей. Пов тор ис поль зует ся как спо соб вы ра зи тель ности ре чи 
с целью прив ле че ния вни ма ния чи та те ля. При расс мот ре нии ос нов­
ных ас пек тов ре че вой дея тель ности ана ли зи рует ся при ме не ние пов­
то ров в текс тах раз ных сти лей. Расс мат ри вают ся не ко то рые функ ции 
пов то ра: для соз да ния пос ле до ва тель ности при пе ре да че ин фор ма­
ции, вы ра зи тель ности, при да ния яс нос ти, пе ре да чи мо но тон нос ти и 
од но об ра зия дей ст вий, на ра стания, вы ра же ния мно гок рат нос ти или 
дли тель ности дей ст вия, смяг че ния рез кос ти пе ре хо да от од но го пла­
на выс ка зы ва ния к дру го му, рит мич нос ти, за мед ле ния по ве ст во ва­
ния, сти ли за ции раз го вор ной эмо циональ ной ре чи. Сту ден ты ве дут 
поиск от ве тов на воп ро сы, как уст ра нить пов тор­не до чет, оп рав дан 
ли имею щий ся пов тор в пред ло же ниях, Они ст ре мят ся обос но вать 
свои от ве ты че рез са мос тоя тель ный ана лиз учеб но­ научных текс тов, 
собст вен но­ научных и науч но­по пу ляр ных текс тов.

Клю че вые сло ва: связ ность текс та, пов тор, ви ды пов то ров, роль 
пов то ра в текс те.

Kenzheeva K.T.

Teaching coherent  
speech skills to students

The article of methodical character is based on the results of studying 
repetition as a means of coherence in texts of various styles. It is devoted 
to the questions of its role in conveying the main content of thoughts. 
Repetition is used as a way of speech expressiveness for the purpose of 
attracting the reader’s attention. The use of repetitions is analyzed in texts 
of different styles while considering the main aspects of speech activity. 
Some functions of repetition are considered: for creating the information 
transmission sequence, expressiveness, giving the clarity, conveying mo­
notony of actions, intensification, expression of frequency or duration of 
action, softening the transition from one plan of the statement to another, 
rhythm, slowing­down the narration, stylization of the informal emotional 
speech. Students carry out a search of answers to such questions as how 
to eliminate repetition deficiency, whether repetition in sentences is justi­
fied. They try to prove their answers through the independent analysis of 
educational­scientific, scientific proper, scientific­popular texts.

Key words: text coherence, repetition, repetition types, the role of 
repetition in a text.

Кен жеева К.Т.

Сту ден ттерді жүйелі сөй леу 
дағ дысына үйрету

Бұл әдіс те ме лік си пат та ғы ма қа ла қайталауды мә тін де гі әр түр­
лі стиль дердің бай ла ныс ты ру шы әді сі ре тін де қа рас ты рып, зерт теу 
нә ти же сін де жа зыл ған. Ма қа ла оның не гіз гі ойды жет кі зу де гі бас­
ты рө лі жө нін де гі мә се ле ге ар нал ған. Қайталау әді сін оқыр ман на за­
рын ауда ру мақ са тын да көр кем сөз тә сі лі ре тін де пай да ла ну. Сөй леу 
қыз ме ті нің не гіз гі ас пек ті ле рін қа рас ты ру ба ры сын да қайталаудың 
әр түр лі мә тін де пай да ла ны луы са рап та ла ды. Со ны мен қа тар 
қайталаудың ат қа ра тын: ақ па рат бе ру ке зін де бі різ ді лік ке тү сі ру, 
көр кем ден ді ру, ай қын дау, әре кет тің мо но тон ды лы ғы мен бір бей не­
лі лі гін бе ру, үдей тү су, әре кет тің қайтала нуы мен ұзақ ты ғы ның кө рі­
ніс та буы, айт ыл ған ой дың бі рі нен екін ші сі не өту ба ры сын да үз дік сіз 
ой дың бір қа лып ты лы ғын сақ тау, эмо циялық ауыз­екі сөй леу ті лін 
стиль денді ру сын ды бір не ше қыз мет те рі де қа рас ты ры ла ды. Сту де­
нт тер мә тін де қайталауға жол бе ру ге бо ла ма жә не сөй лем ішін де гі 
сөз дің қайтала ну мүм кін ді гі қан ша лық ты? – де ген сын ды сұ рақ тар ға 
жауап із деуде. Олар өз жауап та рын оқу­ғы лы ми, же ке­ғы лы ми жә не 
ғы лы ми­та ным дық мә тін дер ді өз бет те рін ше са рап тау ар қы лы не гіз­
деу ге ты ры са ды. 

 Түйін сөз дер: мә тін нің бай ла ны сы, қайталау, қайталау түр ле рі, 
мә тін де гі қайталаудың рө лі.
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Пре по да ва те ли ка фед ры сов мест но со сту ден та ми 1, 2 кур-
сов ка за хс ких от де ле ний ба ка лав риата на за ня тиях по дис цип-
ли нам «Про фес сио наль но ориен ти ро ван ный русс кий язык» и 
«Куль ту ра ре чи и язы ко вая ком му ни ка ция» уде ляют боль шое 
вни ма ние ана ли зу научных текс тов, язы ко во му оформ ле нию 
научных ра бот, пра виль ной ком по нов ке текс та, вы ра же нию 
ос нов но го со дер жа ния мыс лей, поис ку силь ных по зи ций слов. 
Эта ра бо та вы зы вает боль шой ин те рес у обу чаемых. Они са-
мос тоя тель но при хо дят к вы во ду, что че рез раз лич ные средс тва 
язы ка мож но прив лечь вни ма ние слу ша те лей и чи та те лей, в це-
лом уси лить ин те рес к их ра бо там, что осо бен но важ но при на-
пи са нии ими раз лич ных научных ра бот: ре фе ра тов, кур со вых и 
дип лом ных проек тов.

Связь меж ду пред ло же ниями в текс те, а так же меж ду от-
дель ны ми его чле на ми, ос но ва на не толь ко собст вен но син так-
си чес ки ми средс тва ми (в ст рук ту ре соот не сен ность пред ло же-
ний), но и средс тва ми лек си чес ки ми и мор фо ло ги чес ки ми. Это 
ввод ные сло ва: преж де все го, сей час, за тем, поэто му, тог да, 
при этом и дру гие. С по мощью та ких при ла га тель ных и при-
час тий как пре ды ду щий, пред шест вую щий, сле дующий, ука зан-
ный, при ве ден ный, опи сан ный, дан ный, пос лед ний и др. 

Проб ле ма связ нос ти и цель ности – од на из кар ди наль ных 
проб лем ст рук ту ры. Сре ди средс тв реали за ции свя зи от рез ков 
текс та зна чи тель ное мес то при над ле жит пов то рам. Пов тор как 
спо соб установ ле ния смыс ло вых свя зей в текс те. Пов тор как 
син так си чес кая ка те го рия, обес пе чи вающая ст рук тур ную связ-
ность текс та. 

На прак ти чес ких за ня тиях важ но остано вить ся на яв ле нии 
пов то ра, ко то ро му в линг вис ти ке текс та уде ляет ся дос та точ но 
боль шое вни ма ние, раз нооб ра зии ви дов и функ ций язы ко вых 
пов то ров. Сту ден ты ана ли зи руют пов то ры, как язы ко вые средс-
тва для ло ги чес ко го пост рое ния выс ка зы ва ния, для до пол ни-
тель ной ак ту али за ции выс ка зы ва ния. Выяс няют пов то ре нием, 
ка ких слов зак реп ляет ся связ ность текс та, ка ким об ра зом, и в 
ка ком объеме ис поль зуют ся пов то ры в текс тах раз лич ных сти-
лей. Бла го да ря пов то ре нию слов или сло во со че та ний фик си-
рует ся вни ма ние чи та те ля. Уси ли вает ся роль пов то ров в текс те 
как средс тв соз да ния внут рен ней свя зи текс та, пос ле до ва тель-

ОБУЧЕ НИЕ СТУ ДЕН ТОВ 
НАВЫ КАМ СВЯЗ НОЙ 
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ности из ло же ния мыс ли и ст рой нос ти пост рое-
ния ст рук ту ры текс та, под чер ки вают ся важ-
нейшие мыс ли при пост рое нии выс ка зы ва ния. 

Ког да расс мат ри вает ся те ма «Текст. Приз на-
ки текс та, его ком по зи ци он ные час ти. Те ма ти-
чес кое единс тво текс та», они тща тель но изу чают 
наибо лее час то ис поль зуемые два спо со ба свя-
зи, ко то рые оп ре де ляют ся как цеп ная и па рал-
лель ная. Цеп ная связь – ст рук тур ное сцеп ле ние 
пред ло же ний, неп ре рыв ное дви же ние мыс ли от 
од но го пред ло же ния к дру го му осу ще ст вляет ся 
обыч но че рез пов тор вы де ляемо го в пре ды ду-
щем пред ло же нии сло ва (чле на пред ло же ния) 
и раз вер ты ва ния его в пос ле дующем. Сту ден ты 
дают оп ре де ле ние лек си чес ко му пов то ру – пов-
то ре ние слов, сло во со че та ний или пред ло же ний 
в сос та ве од но го выс ка зы ва ния (пред ло же ния, 
слож но го син так си чес ко го це ло го, аб за ца) и в 
бо лее круп ных еди ни цах ком му ни ка ции, ох ва-
ты вающих ряд выс ка зы ва ний. Го во рят о том, 
что это сти лис ти чес кая фи гу ра , зак лю чающаяся 
в на ме рен ном пов то ре нии.

 Обыч но пер во ку рс ни ки лег ко рас поз нают 
в ана ли зи руе мом текс те средс тва свя зи меж ду 
пред ло же ниями, та кие как лек си чес кий пов тор, 
мес тои мен ная за ме на, за ме на си но ни мом и об-
раз ным вы ра же нием. Хо чет ся от ме тить, что по-
лез но на дан ном эта пе об су дить со сту ден та ми 
воп рос о функ циях лек си чес ко го пов то ра: 

– средс тво соз да ния пос ле до ва тель ности пе-
ре да чи ин фор ма ции,

– вы ра зи тель ности,
– средс тво при да ния яс нос ти,
– средс тво пе ре да чи мо но тон нос ти и од но об-

ра зия дей ст вий,
– функ ция на ра стания,
– вы ра же ния мно гок рат нос ти или дли тель-

ности дей ст вия,
– средс тво смяг че ния рез кос ти пе ре хо да от 

од но го пла на выс ка зы ва ния к дру го му,
– рит ми чес кая функ ция,
– за мед ле ния по ве ст во ва ния,
– сти ли за ции раз го вор ной эмо циональ ной ре чи. 
Эти зна ния им при го дят ся, что бы, во-пер-

вых, в бу ду щем не де лать оши бок (нап ри мер, из-
бы точ ность слов), во-вто рых, с уче том функ ций 
пов то ров, ос мыс лен но при ме нять пов то ры при 
са мос тоя тель ном на пи са нии своих ра бот.

Из ве ст но, что текст – это груп па пред ло же-
ний, объеди нен ных по смыс лу и грам ма ти чес ки:

 • те ма, 
 • за го ло вок,
 •ос нов ная мыс ль,
 • еди ная те ма ти чес кая лек си ка, 

 • по ря док пред ло же ний,
 • си но ни мы,
 • пов то ры, 
 • трехч лен ная ст рук ту ра, 
 • цеп ная, 
 • па рал лельная связь, 
 • ин то на ция.
На пи са но не ма ло ра бот, расс мат ри вающих 

роль пов то ра как средс тва вы ра зи тель ности, 
функ ции пов то ра за го лов ка, как спо со ба прив-
ле че ния вни ма ния чи та те ля. На этом воп ро се 
мы останав ли ваем ся при расс мот ре нии те мы 
«Ст рук тур но-смыс ло вое чле не ние текс та». Ког-
да объяс няем сту ден там, что та кое за го ло вок 
текс та, сло во-те ма, КЗТ и мик ро те ма. Про во дим 
пред ва ри тель ную бе се ду со сту ден та ми, ка кие 
сло ва вы счи таете клю че вы ми в текс те. Исс ле-
до ва те ли расс мат ри вают пов то ры в ка че ст ве ос-
нов но го текс тооб ра зующе го приема. Пов тор ная 
но ми на ция, без сом не ния, яв ляет ся средст вом 
связ нос ти, ког да речь идет статьях раз лич ных 
функ цио наль ных сти лей. Нап ри мер, пов тор ная 
но ми на ция за го лов ков осу ще ст вляет связь не 
со се дс твую щих пред ло же ний, а объеди няет зна-
чи тель ные фраг мен ты статьи в це лом, что поз-
во ляет уси лить связ ность текс та и под дер жи вает 
вни ма ние чи та те ля. Уче ные счи та ли за го ло вок 
текс та пол ноп рав ным ст рук тур ным эле мен том 
текс та. Так как он стоял обо соб лен но и на зы вал-
ся «име нем», наз ва нием текс та. Сту ден там важ-
но осоз нать, уви деть, что сох ра не ние ос нов ных 
приз на ков текс та и раз ви тие на вы ков связ ной 
ре чи пря мо свя за но с те ма ти чес ким единст вом 
текс та. Оно на хо дит вы ра же ние в за го лов ке, ко-
то рый обоз на чает пред мет выс ка зы ва ния, т.е. 
ком му ни ка тив ную установ ку ав то ра. За го ло вок, 
его на ли чие или по тен циальная его воз мож нос-
ть – один из су ще ст вен ных приз на ков текс та, с 
этим приз на ков свя зан дру гой – за вер шен нос ть 
текс та. Обоз на че ние те мы не ред ко со дер жит ся 
в на чаль ном пред ло же нии. Даль нейший от бор 
язы ко вых средс тв оп ре де лен раз ви тием мыс ли, 
вы ра жаемой в пер вом пред ло же нии. То есть, 
обус лов лен те мой текс та и ком му ни ка тив ной 
установ кой ав то ра – за да чей сооб ще ния, ос нов-
ной мыс лью (идеей) выс ка зы ва ния. Вы де ляем 
сло во-те му, на хо дим мес тои мен ные за ме ны, 
си но ни ми чес кие и за ме ны об раз ным вы ра же-
нием. В на ча ле текс та на хо дит ся сло во, су ще-
ст ви тельное, вы ра жающее ос нов ную идею или 
мыс ль. Оно упот реб ляет ся толь ко один раз, но 
у нас не воз ни кает сом не ний в том, что на про-
тя же нии все го текс та речь идет имен но о нем. 
Та кую уве рен ность нам при дает упот реб ле ние 
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вмес то пред ме та ре чи соот но си тель ных с ним 
мес тои мен ных слов «он, она или оно», «здесь». 
Пов то ряемые сло ва, пос ле до ва тель но про во ди-
мые че рез тот или иной ряд пред ло же ний, как 
бы «сши вают» этот ряд пред ло же ний в еди ное 
це лое. Для зак реп ле ния изу чен но го ма те ри ала 
вы пол няют ся тре ни ро воч ные за да ния с упот реб-
ле нием ос нов ных средс тв свя зи – лек си чес ких 
пов то ров, лек си чес ких и текс то вых си но ни мов, 
мес тоиме ний. А так же раз би рает ся тех но ло гия 
бо лее ред ко го ис поль зо ва ния для за ме ны слов 
об раз ных вы ра же ний.

Ког да да лее проис хо дит пе ре ход к со пос та-
ви тель но му ана ли зу язы ко вых средс тв ха рак тер-
ных для текс тов раз лич ных сти лей, то сту ден ты 
на чи нают по ни мать, что для научных и офи ци-
ально-де ло вых текс тов пов тор сло ва – это ос-
нов ное средс тво связ нос ти. Текст да же не очень 
боль ших по объему научных произ ве де ний при-
ня то де лить на руб ри ки, под чер ки вая пе ре ход от 
од но го исс ле до ва тель ско го эпи зо да к сле дующе-
му. Текст науч но го произ ве де ния соз дает ся как 
це поч ка ша гов – дей ст вий внут ри текс та, ко-
то рые об ра зуют ло ги чес кий кар кас. Науч ный 
текст имеет слож ную ор га ни за цию, в нем мож-
но ус лов но вы де лить два плас та с точ ки зре ния 
то го, ка кую ин фор ма цию по лу чает чи та тель: 1) 
фак ти чес кую, не пос редст вен но об объек те исс-
ле до ва ния, 2) ин фор ма цию о том, как ав тор ор-
га ни зует эту фак ти чес кую ин фор ма цию. Слож-
ность ин фор ма ции зас тав ляет ав то ра не толь ко 
да вать ее в раз ных плос кос тях, но и за бо тить ся 
об ор га ни за ции фак ти чес кой ин фор ма ции та-
ким об ра зом, что бы со бе сед ни ку лег че бы ло ее 
восп ри ни мать и удер жи вать в па мя ти. Что бы не 
те рять нить по ве ст во ва ния, ав тор на по ми нает 
чи та те лю, о чем идет речь, вре мя от вре ме ни 
возв ра щает ся к то му, о чем он го во рил. Обыч-
но до бав ляет ся к это му не боль шая пор ция но-
вой ин фор ма ции. Так ве дет се бя мыс ль в текс те 
(как и до ро га в го рах идет не пря мо к вер ши не, 
а вьет ся по спи ра ли). Та ко му дви же нию соот ве-
тс твует смыс ло вой пов тор. Смыс ло вые пов то ры 
ред ко бы вают тож дест вен ны ми. Обыч но фор му-
ли ров ки из ме няют хо тя бы слег ка (при по мо щи 
из ме не ния по ряд ка слов, ис поль зо ва ния си но ни-
мов и т.д.). А иног да из ме няют ся – пол ностью, 
т.е. го во рит ся о том же, но дру ги ми сло ва ми. По 
объему смыс ло вые пов то ры раз лич ны: это мо-
жет быть фраг мент текс та (од на-две ст ра ни цы, 
один или нес колько аб за цев), пред ло же ние, час-
ть пред ло же ния, слож ное сло во со че та ние.

Смыс ло вые пов то ры не яв ляют ся не дос тат-
ком науч но го текс та, но, наобо рот, по мо гают 

ор га ни зо вать его. Не ко то рые пов то ры – необ хо-
ди мый ат ри бут ком по зи ции. Осо бен но важ ную 
роль они иг рают при под ве де нии ито гов научной 
ра бо ты. В кур со вых, дип лом ных ра бо тах, дис-
сер та циях смыс ло вы ми пов то ра ми не боль шо го 
объёма (пред ло же ние, аб зац) мо жет за вер шаться 
каж дая бо лее или ме нее зна чи тель ная руб ри ка 
(нап ри мер, па раг раф). А так же боль шим смыс-
ло вым пов то ром боль шая час ть, гла ва с вы во да-
ми. Как мы знаем, при пов то рах ис поль зуют ся 
аб со лют ные пов то ры язы ко вой еди ни цы. Дру-
гой прием но ми на ции, с упот реб ле нием, во из бе-
жа ние час то го пол но го пов то ра, за ме ны слов на 
его си но ним с бо лее ши ро ким или бо лее уз ким 
по ня тием. Наибо лее обыч ная функ ция пов то ра – 
функ ция уси ле ния. Вы со кая плот ность пов то ров 
обоз на чает силь ные по зи ции текс та, а бо лее низ-
кая плот ность – сла бые. 

В пуб ли цис ти чес ких статьях исс ле до ва те ли 
пов то ра за го лов ка как средс тва связ нос ти текс-
та от ме чают важ ность его по зи ции в текс те: в 
на ча ле, в се ре ди не, в кон це текс та. Раз ме ще ние 
в на ча ле статьи вы пол няет функ цию отк ры тия 
глав ной те мы статьи, ее раз ви тие и, да лее, ана-
лиз. Вто рой пов тор в се ре ди не текс та сп ла чи вает 
связ ность со дер жа ния все го ма те ри ала. Пов тор 
же в кон це пуб ли куемо го ма те ри ала яв ляет ся 
функ цио наль но вы ра же нием куль ми на ции мыс-
лей ав то ра, ко то рые под чер ки вают ос нов ное 
выс ка зы ва ние текс та, что да лее ве дет к их сме не 
ос нов ной те мы на но вые те мы. Пов тор в кон це 
из ла гаемо го ма те ри ала соз дает за вер шен ную ра-
моч ную конст рук цию. Он под чер ки вает зна чи-
мос ть цент раль ной те мы статьи. При этом мо гут 
ис поль зо вать ся на всем про тя же нии текс та текс-
то вые на ме ки на со дер жа ние за го лов ка за счет 
ис поль зо ва ния смыс ло вых си но ни мов, ан то ни-
мов, срав не ний, об раз ных опи са ний. 

В ху до же ст вен ном текс те пов тор мо жет 
изу чать ся как осо бен ность се ман ти ко-сти лис-
ти чес кой сис те мы пи са те ля, соз дающая смыс-
ло вую ем кос ть, от ра жающая кар ти ну ми ра пи-
са те ля и ст рук ту ру язы ко вой лич нос ти пи са те ля 
и пер со на жа. Лек си чес кие пов то ры раз лич но го 
ви да ши ро ко ис поль зуют ся для при да ния эксп-
рес сив нос ти ху до же ст вен но му текс ту. Пов то ры 
слов и це лых сло во со че та ний в эмо циональ но-
воз буж ден ной ре чи яв ляют ся за ко но мер ностью. 
Зву ко вой пов тор в поэти чес ком текс те де лает 
этот про цесс мак си маль но ощу ти мым, как ме-
ха низ мы обес пе че ния плав нос ти, гиб кос ти. В 
поэти чес ких произ ве де ниях как средс тво вы ра-
зи тель ности ис поль зуют ся та кие ви ды лек�ичес-
ко го пов то ра, как ана фо ра и эпи фо ра и дру гие. 
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Обуче ние сту ден тов навы кам связ ной речи

Их мож но под роб но расс мот реть со сту ден та ми 
на до пол ни тель ных за ня тиях. 

Мож но об ра тить вни ма ние сту ден тов на 
раз го вор ную речь, так как вес ти пра виль ную 
бе се ду нуж но уметь. Ведь го во ря щий дол жен 
под дер жать диа лог, сде лать его гар мо нич ным, 
а так же убеж дать и воз дейст во вать. Пов то ры 
прив ле кают вни ма ние слу ша те лей, уси ли вают 
воз дейст вие на их соз на ние. На до дать вре мя 
вду мать ся, ус во ить мыс ль. Ре че вое вы ра же ние 
 стано вит ся по нят ным слу ша те лю, как толь ко 
удаст ся свя зать зна че ние слов, вхо дя щих в это 
вы ра же ние, со своими предс тав ле ниями о тех 
пред ме тах, о ко то рых идет речь. Ес ли это го не 
прои зой дет, то мо жет воз ник нуть не по ни ма ние 
или не до по ни ма ние.

Итак, пов то ры ис поль зуют ся для убеж де ния 
слу ша те лей, для воз дейст вия на их умы и чувс-
тва, для фор ми ро ва ния адек ват но го восп риятия 
ин фор ма ции, для кон цент ра ции вни ма ния. Ча ще 
ис поль зуют ся пол ные и час тич ные дос лов ные 
пов то ры. Так же не ред ко вс тре чают ся пов тор-
ные но ми на ции за го лов ка – на мек, при ме няемые 
соз на тель но ав то ром как средс тво свя зи меж ду 
за го лов ком и текс том на ме ком, ко то рые за дей-
ст вуют ас со циа тив ное мыш ле ние чи та те ля и 
соот но сят смысл текс та статьи со смыс лом, за-
ло жен ным в ос но ву за го лов ка. По зи ци он но они 
расп рост ра не ны по все му текс ту. 

Та ким об ра зом, пов тор иг рает не ма лую роль 
для соз да ния бо лее тес ной связ нос ти текс та в це-
лом. У нео пыт ных ав то ров смыс ло вые пов то ры, 
как пра ви ло, предс тав ляют со бой ме ха ни чес-

кое пе ре не се ние пред ло же ний или фраг мен тов 
из на ча ла или се ре ди ны текс та в ко нец, а по то-
му по доб ные ком по зи ци он ные приемы иног да 
удив ляют и вы зы вают про тест: за чем мно гок-
рат но пов то рять од но и то же? 

Сле дует иметь в ви ду, что кон це вые смыс ло-
вые пов то ры – не сло же ние смыс ло вых пов то ров 
по аб за цам, па раг ра фам и гла вам, они долж ны 
со дер жать не ко то рую об ра бот ку, обоб ще ние. И, 
чем бо лее опы тен и та ла нт лив исс ле до ва тель, 
тем в бо лее неожи дан ной, лег кой и кра си вой 
фор ме мо жет по лу чить воп ло ще ние зак лю чи-
тель ный пов тор. 

Ос та лось от ве тить на воп рос сту ден тов, 
как уст ра нить пов тор-не до чет? Для это го им 
необ хо ди мо: 

1) объеди нить нес колько пред ло же ний в од-
но с од но род ны ми чле на ми; 

2) объеди нить пред ло же ния, прев ра тив од но 
из них в сло во со че та ние;

3) иск лю чить лиш нее сло во; 
4) за ме нить пов то ряющееся сло во си но ни-

мом. 
Сле дует про дол жать ра бо ту в пла не са мос-

тоя тель но го поис ка сту ден та ми от ве та на воп-
рос: оп рав дан ли пов тор в пред ло же ниях. Учить 
их обос но вы вать свои от ве ты, по мо гать уви деть 
в текс те раз лич ные средс тва свя зи, фор ми ро вать 
уме ние ре дак ти ро вать текс ты с неу дач ным пов-
то ром, раз ви вать уме ние ана ли зи ро вать текст с 
эксп рес сив ным пов то ром и текс ты с пов то ра ми-
не до че та ми, вос пи ты вать чувс тво от ве тст вен-
нос ти за произ не сен ные сло ва.
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