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Ка киль баева Э.Т.,  
Са би то ва З.К.

Ху до же ст вен ный текст  
как ги пер текст и ги пер текст  

как спо соб ор га ни за ции текс та 

В дан ной статье расс мат ри вают ся ги пер текс то вые приз на ки ху­
до же ст вен но го текс та, выяв ляют ся ос нов ные па ра мет ры ги пер текс­
та как не ли ней ной ст рук ту ры в вир туаль ной сре де, устанав ли вают ся 
мно го мер ные свя зи ги пер текс та с пост мо дер нистс кой поэти кой, исс­
ле дует ся его ин тер текс туаль нос ть и муль ти ме дий нос ть. Ис ход ной 
мыс лью ав то ров статьи яв ляет ся ут ве рж де ние, что ги пер текс то вая 
тех но ло гия дает воз мож нос ть ст рук ту ри ро ван но го предс тав ле ния 
лю бо го текс та, поэто му уде ляет ся вни ма ние ана ли зу сущ нос ти и осо­
бен нос тей ги пер текс то вой тех но ло гии. Со пос тав ле ние ст рук ту ры ги­
пер текс та и пост мо дер нист ско го текс та поз во ляет вс лед за Р. Бар том 
расс мат ри вать лю бой текст как ин тер текст. Для выяв ле ния спе ци­
фи ки ги пер текс та ана ли зи рует ся соот но ше ние ги пер текс та и ин тер­
текс туаль нос ти. По мне нию ав то ров статьи, ин тер текс туаль нос ть ос­
но ва на на «идее диало га» М.М. Бах ти на. Ос нов ное вни ма ние уде ле но 
ги пер текс то во му прост ранс тву Ол жа са Су лей ме но ва, поз во ляюще му 
вк лю чить его в кон текст ми ро вой куль ту ры. 

Клю че вые сло ва: ги пер текст, вир туальная сре да, муль ти ме дий­
нос ть, нн тер текст, куль турный кон текст.

Kakilbaeva I.T.,  
Sabitova Z.K.

Art text as hypertext and 
hypertext as way of organization 

of the text

Authors of article consider hypertext signs of the art text, analyze key 
parameters of the hypertext as nonlinear structure in the virtual environ­
ment. They do attempt to establish connection of the hypertext with post­
modernist poetics, investigate an intertextuality and multimedia of the hy­
pertext. Initial thought is the statement that the hypertext technology gives 
the chance to submit any text as structure therefore authors of article pay 
attention to the analysis of essence and features of hypertext technology. 
Comparison of structure of the hypertext and post­modernist text allows to 
consider after R. Bart any text as intertext. The ratio of the hypertext and in­
tertextuality is analyzed for detection of specifics of the hypertext. Accord­
ing to authors of article, the intertextuality is based on «idea of dialogue» of 
M.M. Bakhtin. The main attention is paid to the hypertext space of Olzhas 
Suleymenov allowing to include the poet in a context of world culture. 

Key words: hypertext, virtual environment, multimedia, intertext, cul­
tural context.
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Көр кем мә тін ги пер мә тін  
ре тін де жә не ги пер мә тін  

мә тін нің ұйым дас ты ру әді сі 

Ма қа ла да көр кем мә тін нің ги пер мә тін дік бел гі ле рі қа рас ты рыл­
ған, ги пер мә тін ді ны са ны бай ла ныс ты ав то ном ды бір лік тер ұсы ныл­
ған мә тін деп са нап, оның вир туал дық ке ні сін де гі ор ны жә не елеу лі 
па ра ме тр ле рі ай қын дал ған. Көр кем ги пер мә тін нің пост мо дер нис тік 
поэти ка сы мен әр түр лі бай ла ны сы анық та лып, ин тер мә тін дік жә не 
муль ти ме диалық бел гі ле рі зерт тел ген. Ма қа ла ав тор лар дың айт қа­
нын дай, ги пер мә тін дік тех но ло гия кез кел ген  мә тін ді құ ры лым дык 
ре тін де қол да на ды, сол се беп тен ги пер мә тін дік тех но ло гияның мә ні­
не жә не ерек ше лік те рі не на зар ауда ры ла ды. Р. Барт тың әдіс те ме сін 
қол да нып, әр көр кем мә тін ин тер мә тін деп са нап, ав тор лар ги пер­
мә тін нің құ ры лы мын пост мо дер нис тік мә тін мен са лыс тыр ған. Ма қа­
ла да ги пер мә тін нің өз ге ші лі гін анық тау үшін оның ин тер мә тін дік пен 
ара қа ты на сы на тал дау жа сал ған. Ин тер мә тін ді көп дауыс ты құ ры­
лым ре тін де қа рас тыр ған М.М. Бах тин нің ық па лын қол да нып, ав тор­
лар ги пер мә тін Ол жас Сү лей ме нов ті әлем дік мә де ни ке ңіс тік ке ен гі­
зу ге мүм кін дік ту ды ра ды деп са най ды.

Тү йін  сөз дер: ги пер мә тін, вир туал дық ор та, муль ти ме диалық, 
ин тер мә тін, мә де ни кон текст.
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В свя зи с рос том по пу ляр нос ти Ин тер не та как осо бо го ком-
му ни ка тив но го прост ранс тва  стано вит ся необ хо ди мым поиск 
но вых, эф фек тив ных спо со бов сбо ра, хра не ния, пе ре да чи, об-
ра бот ки ин фор ма ции. В рам ках науч но го проек та «Ги пер текс-
то вое прост ранс тво твор чест ва Ол жа са Су лей ме но ва в кон текс-
те русс ко-тюркс ких взаи мос вя зей» мы по пы таем ся предс та вить 
твор чест во из ве ст но го поэта, пи са те ля, об ще ст вен но го деяте ля 
Ол жа са Су лей ме но ва в ви де ги пер текс то во го прост ранс тва. 
С  этой целью мы расс мот рим воп ро сы, свя зан ные с осо бен нос-
тя ми мыш ле ния, восп риятия сов ре мен но го чи та те ля- поль зо-
ва те ля, а так же приз на ки ги пер текс та, его ин тер текс туальные 
свя зи, спе ци фи ку их функ цио ни ро ва ния в вир туаль ной сре де 
для то го, что бы обос но вать преиму ще ст ва исс ле до ва ния произ-
ве де ний Ол жа са Су лей ме но ва в ви де ги пер текс та.

По зна чи мос ти и влия нию на раз ви тие ми ро вой ци ви ли за-
ции Ин тер нет мож но наз вать сим во лом эпо хи ин фор ма ци он но-
го об ще ст ва и куль ту ры пост мо дер на [1]. В эпо ху гло баль ных 
ком му ни ка ций жиз нь сов ре мен но го че ло ве ка пол ностью ох-
ва че на ин фор ма ци он ны ми тех но ло гиями. Об ще ние ста ло осу-
ще ств лять ся в боль шей сте пе ни опос ре до ван но – че рез Ин тер-
нет, те ле фон. В свя зи с этим зна чи тель ным  стано вит ся влия ние 
ком пьюте ра, гад же тов на праг ма ти чес кую и линг во куль турную 
сос тав ляющую на ше го об ще ния. Поэто му фи ло ло ги об ра щают-
ся к изу че нию осо бен нос тей вир туально го об ще ния, при этом 
не толь ко об ще ния че ло ве ка с че ло ве ком, но и об ще ния че ло ве-
ка с ком пьюте ром. 

Под ги пер текс том по ни мает ся спо соб предс тав ле ния ин-
фор ма ции в ви де не ли ней ной ст рук ту ры в вир туаль ной сре де 
[2, 62]. К его важ ней шим приз на кам от но сят ся не ли ней нос ть, 
фраг мен тар ность, вир туаль нос ть, опос ре до ван ность ком пью-
тер ной сре дой, муль ти ме дий нос ть, отк ры тос ть, ин те рак тив-
нос ть и др. (см. ра бо ты А.Н. Ба ра но ва [3], Р.К. По та по вой [4], 
У. Эко [5], Л.В. Эпш тей на [5], О.В. Де до вой [7], М. Ви зель [8] 
и др.).

Ги пер текст чрез вы чай но соз ву чен пост мо дер нистс кой 
си туации. В прин ци пах его ор га ни за ции на хо дят воп ло ще-
ние прак ти чес ки все ос нов ные ми ро во зз рен чес кие установ ки 
пост мо дер низ ма, к ко то рым от но сят ин тер текс туаль нос ть, пе-

ХУ ДО ЖЕ СТ ВЕН НЫЙ 
ТЕКСТ КАК ГИ ПЕР ТЕКСТ 

И ГИ ПЕР ТЕКСТ  
КАК СПО СОБ  

ОР ГА НИ ЗА ЦИИ ТЕКС ТА 
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ре ос мыс ле ние эле мен тов куль ту ры прош ло го, 
мно гоуров не вую ор га ни за цию текс та, прин цип 
чи та тель ско го сот вор че ст ва, неоп ре де лен ность, 
фраг мен тар ность и прин цип мон та жа, соеди не-
ние раз лич ных ви дов твор чест ва и др. [9, 132]. 
Ин тер текс туаль нос ть, тес но свя зан ная с кон цеп-
цией «смер ти ав то ра», яв ляет ся од ной из важ-
ней ших черт пост мо дер нистс кой ли те ра ту ры. 
Текст, ос но вы ваясь на пре ды ду щих текс тах и 
на хо дясь в про цес се пос тоян ной пе ре ра бот ки и 
реин те рп ре та ции, пе рес тает быть ав то ном ным 
об ра зо ва нием и предс тав ляет со бой пу чок ин-
тер текс туаль ных свя зей, объеди няющих от дель-
ные ком му ни ка тив ные эле мен ты [10, 41-42]. 
Ин тер текс туаль нос ть, по мне нию С. Кор не ва, 
«сши вает текст с дру ги ми, внеш ни ми ему текс-
та ми, – при чем нас только ес те ст вен но и ор га-
нич но, что пе ре ход от текс та к текс ту проис хо-
дит ес те ст вен но и ос тает ся поч ти не за мет ным» 
[11, 30]. С точ ки зре ния ин тер текс туаль нос ти, 
мир – ог ром ный текст, в ко то ром все ког да-то 
уже бы ло ска за но, и но вое воз ни кает лишь по 
прин ци пу ка лей дос ко па: сме ше ние оп ре де лен-
ных эле мен тов дает но вые ком би на ции.

Твор чест во О. Су лей ме но ва как осо бым об-
ра зом ор га ни зо ван ное еди ное смыс ло вое по ле 
бу дет вк лю че но в кон текст ми ро во го куль турно-
го прост ранс тва, уни вер сально го ин фор ма ци-
он но го по ля. Хо тя, по су ти, все его твор чест во 
предс тав ляет со бой ги пер текст. Из ве ст но, что 
под ги пер текс том по ни мает ся нес колько сущ-
нос тей: 1) ие рар хи чес кая со во куп ность текс тов, 
напр., сло варь; биог ра фия пи са те ля – ком мен та-
рий – глос са рий – по ме ты – расс каз [12]; 2) сис-
те ма текс тов од но го пи са те ля [13]. К то му же, 
ги пер текст предс тав ляет со бой и текст, и спо соб, 
ме тод, ме ха низм ор га ни за ции ог ром ных объе-
мов ин фор ма ции.

Твор чест во лю бо го поэта, пи са те ля ос но вы-
вает ся на не ли ней ном, мно гок рат ном, твор чес-
ком проч те нии, а зна чит, предс тав ляет со бой 
ги пер текст. Сог лас но мне нию Р. Бар та, «каж-
дый текст яв ляет ся ин тер текс том; дру гие текс-
ты при су тс твуют в нем на раз лич ных уров нях 
в бо лее или ме нее уз на вае мых фор мах: текс ты 
пред шест вую щей куль ту ры и текс ты ок ру жаю-
щей куль ту ры» [14].

Ес ли в ху до же ст вен ном текс те ин тер текс-
туальные свя зи ск ры ты, то в ги пер текс те они 
экс те ри ори зи руют ся. Как толь ко эти свя зи 
«отыс ки вают ся и к дан но му произ ве де нию при-
соеди няют ся взаи мос вя зан ные произ ве де ния так, 
что фи зи чес ки  стано вит ся дос туп на вся со во куп-
ность, текст прев ра щает ся в ги пер текст» [10, 51].

Ги пер текс то вое прост ранс тво произ ве де ний 
О. Су лей ме но ва расс чи та но на ак тив но го чи та те-
ля, ко то рый не пот реб ляет го то вую про дук цию, 
а тво рит вмес те с ав то ром, раз ви вает его мыс ли. 
И пос кольку в ги пер текс то вой сре де на ли цо не 
толь ко сам текст, но и вся со во куп ность аль тер-
на тив ных текс тов, за да ваемых ком би на то ри кой 
от дель ных его фраг мен тов, то в ги пер текс то-
вом прост ранс тве твор чест ва О. Су лей ме но ва 
каж дый эле мент предс тав ляет со бой от ры вок со 
слож ной «дра ма тур гией», а зна чит, яв ляет ся по-
тен циаль ным сти му лом для реаги ро ва ния и мо-
жет по ро дить дру гие текс ты, свя зан ные с ним не 
фор мально, а се ман ти чес ки [15, 552].

В та ком предс тав ле нии произ ве де ний О. Су-
лей ме но ва проч те ние оп ре де лен но го фраг мен та 
при во дит чи та те ля к вы бо ру нес колько воз мож-
ных пу тей чте ния. И тог да он  стано вит ся цент-
раль ной фи гу рой, на ви га то ром, он сам вы би рает 
марш рут чте ния, ин те рп ре ти рует его, прок ла-
ды вает свой путь про ник но ве ния в со дер жа ние 
текс та и по рож дает но вые текс ты. 

Ху до же ст вен ный мир Ол жа са Су лей ме но ва 
необы чай но раз нооб ра зен и син те ти чен, мно гос-
лоен и неис чер паем, его ги пер текс то вая ст рук-
ту ра поз во ляет устанав ли вать се ман ти чес кие 
свя зи меж ду раз ны ми сю же та ми. Ас со циа ции, 
воз ни кающие при чте нии текс та, дан но го в тра-
ди ци он ной ли ней ной пос ле до ва тель ности, по-
рож дают до пол ни тель ные смыс лы зак лю чен ной 
в текс те ин фор ма ции, что неиз беж но ве дет к рас-
ши ре нию сю жет но го по ля лю бо го сти хот во ре-
ния Ол жа са Су лей ме но ва, это му спо со бс твуют 
и кон текст, и под текст. Поэт поз во ляет се бе 
неожи дан но обор вать заяв лен ный сю жет, отой-
ти от ли ней ной ло ги ки его раз ви тия, вс ту пает в 
диа лог в чи та те лем и слу ша те лем. Су лей ме но-
вс кие ли ри чес кие тес ты за час тую фраг мен тар-
ны, пе ре ход от од но го ми ни-сю же та к дру го му 
произ во лен, за ви сит от ав то рс кой во ли, поэто му 
и чи та тель мо жет поз во лить се бе воль но «пе ре-
хо дить» от од но го фраг мен та к дру го му, пог ру-
жать ся в вир туаль ный мир ге роев, ви зу али зи ро-
вать прост ранс тво и вре мя, пей заж и со бы тия, 
проис хо дя щие в част ном сю же те су лей ме но вс-
ко го ли ри чес ко го текс та. 

Вы ше пе ре чис лен ные осо бен нос ти ли ри ки 
Ол жа са Су лей ме но ва, сви де тель ст вующие о ее 
ги пер текс то вой сущ нос ти, мож но об на ру жить 
в лю бом его произ ве де нии, к при ме ру, в сти-
хот во ре нии «Яб ло ки» 1964 го да, пос вя щен ном 
Лео ни ду Мар ты но ву, од но му из дру зей-поэ тов 
стар ше го по ко ле ния [16, 105]. Су лей ме но ва и 
Мар ты но ва сб ли жа ло их ув ле че ние геоло гией, 
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учас тие в геоло ги чес ких экс пе ди циях, что и лег-
ло в сю жет это го сти хот во ре ния. Как и мно гие 
дру гие сти хи Су лей ме но ва, это произ ве де ние 
сю жет но: дей ст вие проис хо дит во вре мя геоло-
ги чес кой экс пе ди ции, мес том дей ст вия яв ляет ся 
край, / где лишь пих ты и ели, / где ели от тя-
жес ти не ба при се ли, / где меж ду ст во ла ми вет-
ры бе ле ли, / их на зы ва ли так неж но: «ме те ли»... 
Ис поль зо ва ние поэти чес ко го приема пе риф ра-
зы при дает об станов ке осо бый ко ло рит, ли ри-
чес кий ге рой, как и сам ав тор, вк лю чен в круг 
со бы тий. Каж дая де таль: «хо лод ная зем лян ка», 
«вой лоч ные ла пы», «печ ка»-спа си тельни ца, бу-
ры и дре ли, ко то рые «ле жа ли нед виж но че ты ре 
не де ли», и «муж чи ны, лох ма тые, как ме те ли», 
«злые на всё за че ты ре не де ли» – ви зу али зи рует 
проис хо дя щее. Появ ле ние яб лок из рюк за ка 
предс тав ле но как чу до, рож дающееся на гла зах 
при су тс твую щих: «От ку да вд руг солн це / в хо-
лод ной зем лян ке?». Ол жас Су лей ме нов в куль-
ми на ци он ной час ти ис поль зует двой ной ок сю-
мо рон как со че та ние не со че таемо го: «вс пых нул 
ру мя ный / сияю щий за пах». Су лей ме нов «от сы-
лает» чи та те ля к ми фам об яб ло ке, в ко то рых 
идеальная круг лая фор ма свя за на с предс тав ле-
ниями о ми ре, Все лен ной, кос мо се; зо ло тис тый 
неж ный цвет, «ру мя нец» яб лоч ка – с кра со той, 
здо ровь ем и мо ло дос тью; глад кая ат лас ная ко-
жи ца, ко то рая ск ры вает соч ный плод – с тай ной 
и бо га тст вом; сла дос ть и аро мат – с удо воль ст-
вием и нас лаж де нием. Да лее поэт вво дит в сю-
жет мо тив преоб ра же ния: «лох ма тые» и «злые» 
до се го мо мен та муж чи ны «в гру бых ла до нях яб-
ло ки гре ли, / яб ло кам в щёки, / как де тям смот-
ре ли -/ ары ки, ущелья, прос пек ты, ал леи!..». В 
но вом ми ни-сю же те воз ни кает те ма юж но го го-
ро да, яб ло не во го са да и об раз са мо го до ро го го 
для че ло ве ка су ще ст ва – ма мы: «Ма ма, в са ду 
так не пах ли они, / как в эти таёжные зим ние 
дни». Яб ло ки выс ту пают здесь сим во лом солн ца, 
теп ла, Ал ма-Аты, соз дают ат мос фе ру празд ни ка 
све та и уюта. Необы чен и бо гат ги пер текс то вы-
ми ас со циациями и стих Ол жа са Су лей ме но ва, 
он бли зок по зву ча нию и гра фи чес ко му оформ-
ле нию к сти хам поэ тов се реб ря но го ве ка, в част-
нос ти, в па мя ти вс плы вают сти хи Анд рея Бе ло-
го: «Блес те ли и пе ли ка пе ли, // Зла тил ся пок ров 
ле дя ной…/ Сест ри цы си де ли и мле ли/ В окош ке 

вес ной под лу ной. И су лей ме но вс кие женс кие по-
лу ск воз ные риф мы ели, при се ли, бе ле ли, ме те ли, 
ос мот ре ли, дре ли, не де ли, пос мот ре ли, гре ли, 
смот ре ли соз дают ту же ат мос фе ру чу да, что и 
у А.Бе ло го… 

Соз да вая ги пер текс то вое прост ранс тво 
произ ве де ний О. Су лей ме но ва как отк ры тую 
сис те му, дос туп ную мно же ст ву ин те рп ре та ций, 
мы прив но сим в не го, по ми мо ес те ст вен ной ин-
тер текс туаль нос ти, зак лю чен ной в лю бом ху до-
же ст вен ном текс те, «имп лан ти ро ван ную ин тер-
текс туаль нос ть», ко то рая соз дает ся с по мощью 
ги пе рс сы лок, «не на вяз чи во «при ши вающих» к 
текс ту весь его куль турный кон текст» [11, 40], 
воз мож ной толь ко бла го да ря Ин тер не ту как 
сре де его су ще ст во ва ния. В та ком вир туаль ном 
прост ранс тве смысл произ ве де ний ав то ра воз ни-
кает в ре зуль та те то го, что чи та тель  стано вит ся 
но си те лем «ин тер текс туаль ной эн цик ло пе дии», 
единст вен ным жи вым «Я». Чи та тель, как и сам 
ав тор, участ вуя в сот вор че ст ве, своеоб раз ной иг-
ре, пред ла гаемой ав то ром и за дан ной ему рам-
ка ми текс та, по па дает в вир туальную реаль нос-
ть. Он вы би рает не од ну из ря да воз мож нос тей, 
а все сра зу, он идет по своему, ин туитив но или 
соз на тель но выб ран но му, пу ти, ко то рый всег да 
ве дет за рам ки, при ня тые в реаль нос ти. В ре-
зуль та те воз мож но осу ще ст вить меч ту лю бо го 
ав то ра – вс ту пить в диа лог с чи та те лем, наб лю-
дать за его ак тив ным соу час тием не толь ко в по-
ни ма нии текс та, но и в соз да нии его смыс ла.

Та ким об ра зом, произ ве де ния О. Су лей ме но-
ва в ги пер текс то вой сре де, бу ду чи не ли ней ны-
ми, вир туальны ми, отк ры ты ми, ин те рак тив ны-
ми и др., предс тав ляют со бой «сад рас хо дя щих ся 
тро пок» (Х.Л. Бор хес), т.е. текст с мно же ст вом 
раз лич ных свя зей, ве ду щих к дру гим текс там, в 
ко то ром каж дый чи та тель вы би рает свой путь 
проч те ния. Произ ве де ния О. Су лей ме но ва по-
лу чат но вую, вир туаль ную, жиз нь – в соз на нии 
чи та те ля, он бу дет пос тоян но дост раи вать ся и 
ви до из ме нять ся, фор ми руясь как ре зуль тат уси-
лий мно же ст ва чи та те лей. Все его твор чест во 
прев ра тит ся в од ну боль шую кни гу, в биб лиоте-
ку осо бо го ти па, в ко то рой ав тор предс тав лен 
во всех своих ипос та сях, ав тор, бу ду чи цент ром 
ор га ни за ции и дист ри бу ции текс тов, вый дет на 
пер вый план.
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