
© 2015  Al-Farabi Kazakh National University 

Джол дас бе ко ва Б.У.,  
Баян баева Ж.А.

На циональ ные об ра зы  
в русс кой ли те ра ту ре  

Ка за х стана

В дан ной статье расс мат ри вает ся твор чест во русс ких пи са те лей 
Ка за х стана – Ан нен ко ваВер на ра, А. Со ро ки на, М. Приш ви на и Вс. 
Ива но ва, ко то рые глу бо ко по ни ма ли быт и бы тие степ но го на ро да. 
Здесь рас мат ри вают ся своеоб раз ные ме то ды и приемы пи са те лей, 
а так же мас терс тво пи са те лей, ко то рые смог ли раск рыть сос тоя ние 
степ но го на ро да в слож ный по ли ти чес кий пе ри од и изоб ра зить всю 
кар ти ну эпо хи в своих произ ве де ниях. М.М. Бах тин в «Эс те ти ке сло
вес но го твор чест ва» чет ко оп ре де лил мес то ино на циональ но го пи са
те ля в ли те ра тур ном про цес се то го или ино го на ро да: «Су ще ст вует 
очень жи ву чее, но од нос то рон нее и по то му не вер ное предс тав ле ние 
о том, что для луч ше го по ни ма ния чу жой куль ту ры на до бы пе ре се
лить ся в нее и, за быв свою, гля деть на мир гла за ми этой чу жой куль
ту ры...». И здесь ана ли зи рует ся твор чест во имен но та ких пи са те лей, 
ко то рые оп ре де ли ли для се бя дан ное выс ка зы ва ние своей глав ной 
целью жиз ни. 

Клю че вые сло ва: русс кая ли те ра ту ра, ино на циональ ность, на
циональ ные об ра зы, сим во ли ка.

Joldasbekova B.,  
Bayanbayeva Zh.

National images in Russian 
literature of Kazakhstan

This article discusses the works of Russian writers of Kazakhstan – 
AnnenkovVernar, A. Sorokin, M. Prishvin and V. Ivanov, who deeply feel 
the life and existence of the steppe people. The article studies specific 
methods and techniques of writers, as well as the mastery of writers who 
were able to reveal the state of the steppe people in a difficult political pe
riod and represent the whole picture of the era in their works. M. Bakhtin 
clearly defined the place of foreign writers in the literary process of certain 
culture in his work called «The aesthetics of verbal creativity». M.Bakhtin 
said: «There is a very tenacious, but onesided misconception that for a 
better understanding of another culture it would be necessary to move into 
it, and forgetting one’s own culture, look at the world through the eyes of a 
foreign culture…» This article analyzes the creativity of writers who identi
fied Bakhtin’s statement as the primary goal in life.
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Қа зақ стан да ғы орыс 
 әде биетін де гі ұлт тық бей не лер

Ұсы ны лып отыр ған ма қа ла да көш пе лі қа зақ елі нің тұр мыс тір
ші лі гін, өмі рі жә не де жа ңа дәуір дің жа ңа шыл ды ғы на де ген көз қа
рас та ры жө нін де қа зақ бол мы сын те рең тү сі не бі ле тін, Ан нен ко ва
Вер нар, А. Со ро кин, М. Приш вин, Вс. Ива нов сын ды Қа зақ стан да ғы 
орыс жа зу шы ла ры ның шы ғар ма ла ры жай ын да сөз еті ле ді. Мұн да қа
лам гер лер дің өзін дік әдістә сіл де рі қа рас ты ры лып, туын ды да кө рі
ніс тап қан қо ғам дық өз ге ріс тер дің да ла тұр ғын да ры на ти гіз ген әсе рі 
мен адам бол мы сын сан қы ры нан ашып көр се ту ге ты рыс қан жа зу шы
лар ше бер лі гі де на зар дан тыс қал ма ған. М.М. Бах тин өзі нің «Эс те ти
ке сло вес но го твор чест ва» ат ты ең бе гін де кез кел ген ха лық тың әде би 
про це сін де гі өз ге ұлт жа зу шы сы ның ор нын ай қын бел гі леп кет кен. 
Ол өз ге ұлт тың мә де ниетін те рең ұғы на бі лу үшін өз мә де ниетің
ді ұмы тып, сол ор та ға орын теуіп, сол мә де ниет иесі нің на за ры мен 
әлем ді та ну ың тиіс де ген бо ла тын. Мі не, ма қа ла да осы ұстаным ды 
өз де рі нің бас ты ба ғы ты ет кен қа лам гер лер дің туын ды ла ры не гіз ге 
алы нып, тал да нып отыр. 

Түйін сөз дер: орыс әде биеті, ұлт тық бей не, сим во ли ка.
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Твор чес кое по ни ма ние не от ка зы вает ся от се бя, от своего 
мес та во вре ме ни, от своей куль ту ры и ни че го не за бы вает. Ве-
ли кое де ло для по ни ма ния – это вне на хо ди мос ть по ни мающе-
го – во вре ме ни, в прост ранс тве в куль ту ре – по от но ше нию к 
то му, что он хо чет твор чес ки по нять» [1, 334]. Русс кие ли те-
ра то ры, уро жен цы Ка за х стана, не от ка зы ваясь от своих прист-
рас тий «к оте чес ким гро бам», «к род но му пе пе ли щу», всег да 
прояв ля ли жи вой, твор чес кий ин те рес к жиз ни и бы ту ка за-
хов и дру гих оби та те лей сте пи и в боль шинс тве слу чаев при-
дер жи ва лись уни вер сально го прин ци па «вне на хо ди мос ти». 
Всп леск вни ма ния к ка за хс кой те ме вы ра зил ся в пер вые го ды 
пос ле ре во лю ции. При этом нуж но иметь в ви ду, что реальная 
дей ст ви тель ность то го вре ме ни при нес ла с со бой мно го ра нее 
, неиз ве ст но го, нео быч но го, неп ри выч но го, что неиз беж но из-
ме ни лись прин ци пы изоб ра же ния этой но вой жиз ни. Об этом 
го во рил Л. Лео нов на съез де со ве тс ких пи са те лей: «Нас прив-
ле ка ла тог да нео быч ность ма те ри ала, юно шес кое на ше вооб ра-
же ние по ра жа ли и пле ня ли иног да гроз ные, иног да бес фор мен-
ные, но всег да ве ли че ст вен ные наг ро мож де ния из ве рг ну той 
ла вы и мо гу чее клуб ле ние сил, за пер тых в глу би не жиз ни. Эта 
нео быч ность ма те ри ала за час тую прик ры ва ла на шу ли те ра тур-
ную бес по мощ ность» [2, 40]. Здесь важ но от ме тить две де та ли: 
«нео быч ность ма те ри ала» и «ли те ра тур ная бес по мощ ность». 
Пер вая сви де тель ст вует о том, че го не бы ло в преж ней жиз ни, а 
вто рая – не столь ко о сте пе ни та лан та пи са те лей, а о слож нос ти 
дей ст ви тель ности, в ко то рой нуж но каж до му ра зоб раться и оп-
ре де лить свое мес то в этой жиз ни.

М.М. Бах тин в «Эс те ти ке сло вес но го твор чест ва» чет ко 
оп ре де лил мес то ино на циональ но го пи са те ля в ли те ра тур ном 
про цес се то го или ино го на ро да: «Су ще ст вует очень жи ву чее, 
но од нос то рон нее и по то му не вер ное предс тав ле ние о том, что 
для луч ше го по ни ма ния чу жой куль ту ры на до бы пе ре се лить ся 
в нее и, за быв свою, гля деть на мир гла за ми этой чу жой куль-
ту ры...

В доб рот но сос тав лен ном исс ле до ва те лем русс кой ли те ра-
ту ры Ка за х стана С.С. Ака ше вой Биб лиог ра фи чес ком ука за те ле 
от ме че но, что в 1917-29 гг. из трид ца ти пя ти пи са те лей и поэ тов 
лишь нес колько че ло век уде ли ли вни ма ние ин те ре сующей нас 
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те ме. Боль шинс тво произ ве де ний ли ри чес ко го 
ха рак те ра: «Кир гиз-пе вец: сти хот во ре ние» О.Г. 
Ар ко ва (1923 г.), «Азиат» П. Ва силь ева (1928 г.), 
«Турк сиб» М. Ири ни на (1929 г.) и т.п. Эпи чес-
кие опы ты ча ще все го предс тав ляют нет вор чес-
кие под ра жа ния и заимс тво ва ния, соз дают об раз 
эк зо ти чес ко го Вос то ка, в опи са нии жиз ни ка за-
хов преоб ла дают де та ли внеш не го ан ту ра жа, нет 
убе ди тель но го изоб ра же ния цель но го ха рак те ра 
на циональ но го пер со на жа. В этом мож но убе-
дить ся при чте нии расс ка зов и очер ков о ка за хах 
М. Приш ви на, Н. Ано ва, А. Брис ки на, Вс. Ива-
но ва, А. Со ро ки на. М. Приш вин в очер ке-поэме 
«Адам и Ева» пы тает ся предс та вить проб ле му 
пе ре се ле ния русс ких крес тьян и ка за ков в ка за-
хс кие сте пи как нравст вен ную и раз ви вает мо-
тив поис ка на ро дом счас тья и луч шей до ли. Он 
под роб но опи сы вает ко ло рит ную кра со ту ве сен-
ней сте пи, быт, обы чаи, тра ди ции кир ги зов и 
из би рает для это го лег кую сти ли за цию под ка-
за хс кий эпос. При этом ши ро ко ис поль зует биб-
лейские мо ти вы, ас со циа ции, об ра зы. В та кой же 
то наль ности на пи сан «Чер ный Араб» – пу те вые 
впе чат ле ния от поезд ки по Азии.

Дру гой опыт ос воения этой те мы предс тав-
лен в произ ве де ниях Ан нен ко вой-Бер нар ни ны 
Пав лов ны (1864-1933 гг.), из ве ст ной акт ри сы, 
уже в 1924 г. став шей на род ной ар ти ст кой Каз-
ССР. До ре во лю ции она иг ра ла в про вин циаль-
ных теат рах, за тем за ня лась ли те ра ту рой, в 
1920-ых го дах жи ла в Орен бур ге, где на пи са ла 
поэму «Бе кет», за тем на ее ос но ве соз да ла пье-
су «Бе кет» в пя ти кар ти нах о жиз ни ка за хов до 
ре во лю ции и сыг ра ла роль ма те ри глав но го ге-
роя. Поэма и пьеса «Бе кет» бы ли од ни ми из пер-
вых произ ве де ний о ка за хах, на пи сан ных пос ле 
1917 го да. Н. Ан нен ко ва-Бер нар ис поль зо ва ла 
сю жет из ве ст но го да стана о ба ты ре Бе ке те Сер-
ке баеве из Млад ше го жу за, ко то рый в 1855-58 
го дах при ни мал дея тель ное учас тие в вос стании 
под пред во ди тель ст вом Есе та Ко ти бар-улы. Бе-
кет – на род ный мс ти тель, за щит ник обез до лен-
ных и уни жен ных, уби вает Ары стана Жан ту ри-
на и раз дает его нес мет ные бо га тс тва прос тым 
лю дям. Пос ле по ра же ния восс тав ших по па дает 
в плен, суд отп рав ляет его на ка тор гу в Си бирь. 
Но ге рой не слом лен, он раз ра ба ты вает хит роум-
ный план своего ос во бож де ния из рабс тва и бе-
жит при по мо щи своей вер ной, пре дан ной же ны.

В чис ле пи са те лей, изб рав ших те му о жиз ни 
и нра вах сте пи и его оби та те лей, наибо лее ин те-
ре сен Ан тон Со ро кин (1884-1928 г.), не сов сем 
вер но наз ван ный С.М. Са га ло вич «ка за хс ким 
пи са те лем». В 1928 го ду в нек ро ло ге, по ме щен-

ном в га зе те «Со ве тс кая степь», от ме чает ся, что 
«в чер ные вре ме на ца риз ма, ког да пра ви тель ст-
во жес то ко про во ди ло по ли ти ку уг не те ния и экс-
плуата ции на циональ ных мень шинс тв, Ан тон 
Со ро кин вд руг за го во рил в де сят ках расс ка зов о 
ка за хах, за го во рил с неис чер пае мой лю бовью к 
ним. Зас лу га Ан то на Со ро ки на в этом, как граж-
да ни на и пи са те ля, не сом нен на. Своему ин те ре-
су и люб ви к ка за хс кой ко выль ной сте пи Ан тон 
Со ро кин не из ме нил до кон ца жиз ни. На по ло сах 
мест ной си би рс кой прес сы, на ст ра ни цах си би-
рс ких жур на лов мы мо жем найти боль шое ко-
ли че ст во со ро ки нс ких «ка за хс ких при ми ти вов», 
как он на зы вал свои расс ка зы о ка за хах» [3].

Уро же нец Пав ло да ра, из бо га той семьи, А. 
Со ро кин хо ро шо знал жиз нь ка за хов Пав ло да рс-
кой, Се ми па ла ти нс кой, Ак мо линс кой об лас тей, 
быт и нра вы ка за хов Омс ка и Омс кой об лас ти, 
ин те ре со вал ся их куль ту рой и ис ку сст вом.

Пи са тель на чал пи сать о ка за хах еще до ре-
во лю ции. В расс ка зах 1912-1917 гг. («Не по-
нят ная пес ня», «Зар за ман, или плач вре ме ни», 
«Ст раш ный та нец ку те рем» и др ), нео пуб ли-
ко ван ной до сих пор по вес ти «Са гым», «Дон-
Ки хот си би рс кой ли те ра ту ры», как на зы вал его 
Лео нид Мар ты нов, по ка зы вает не по нят ную 
мно гим своим чи та те лям тех лет жиз нь лю дей 
иной на циональ ности в из ве ст ном толь ко ему 
ра кур се. Он поэти зи рует нет ро ну тый ци ви ли за-
цией мир степ ня ков, жи ву щих в гар мо нии с при-
ро дой. Поэто му ус той чи вой те мой в его твор-
чест ве яв ляет ся те ма столк но ве ния сво бод ной, 
ес те ст вен ной жиз ни кир ги за (ка за ха) с го ро дом, 
яв ляющим ся сим во лом ужа са, ст ра ха, раз ру ше-
ния цель ной на ту ры че ло ве ка с пат риар халь ным 
соз на нием.

В ал ле го рии «Волк Уай» ос нов ным мо ти вом 
выс ту пает па лач по ут ра те че ло веч нос ти че ло ве-
ком. Ге рой – «са мый ум ный волк не толь ко сре ди 
вол ков, но да же сре ди жи вот ных...». Уай ухо дит 
на дол го из род ных мест, возв ра щает ся со стаей 
го лод ных («го ро дс ких») вол ков и не уз нает род-
ные мес та: «И не уз нал Уай, по че му лю ди го ро да 
уби ва ли друг дру га... И доб рее он был че ло ве-
ка, вож Уай по жа лел кир ги за и за ли зы вал уми-
рающий ра ну у кир ги за. Умер Уай, волк, бо лее 
ми ло се рд ный, бо лее муд рый, чем че ло век. Умер 
Уай» [4].

Исс ле до ва те ли твор чест ва Ан то на Со ро ки на 
счи тают, что на фор ми ро ва ние в эти го ды ми-
ро ощу ще ния пи са те ля боль шое влия ние ока зал 
Лев ни ко лаевич Толс той, его идеи толс товс тва. 
Неп риятие вой ны как воп ло ще ния зла, про тест 
про тив ка пи та лис ти чес ких но ва ций, вво ди мых 
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русс кой ад ми нист ра цией в на циональ ных ок-
раинах, со чу вс твие ка за хам, воль ным лю дям 
сте пи, раз ви лись в твор чест ве А. Со ро ки на пос-
ле близ ко го зна ко мс тва с пат риар халь ной докт-
ри ной русс ко го пи са те ля, спо со бс тво ва ли вы-
ра бот ке идеала че ло ве ка сте пи, сво бод но го от 
па губ но го влия ния го ро да.

Ин те рес ную ин те рп ре та цию те мы пред ло-
жил Все во лод Вя чес ла во вич Ива нов. Имен-
но его произ ве де ния по ло жи ли на ча ло цик лу 
произ ве де ний о граж данс кой вой не в Си би ри и 
Ка за х стане. Дей ст вие в «Пар ти за нс ких по вес-
тях», «Цвет ных вет рах» (1923 г.), «Го лу бых пес-
ках» (1922 г.) проис хо дит в Вос точ ном Ал гае и 
Приир тышье, а ге роями и дей ст вующи ми ли ца-
ми в них яв ляют ся не толь ко русс кие, но и ка за-
хи, приоб щающиеся к но вым преоб ра зо ва ниям.

К ка за хс танс кой те ма ти ке мож но от нес ти 
и мно гие расс ка зы это го пи са те ля из сбор ни ка 
«Седь мой бе рег», что от ра же но в заг ла виях от-
дель ных но велл и в по пыт ке предс та вить точ-
ку зре ния прос то го степ ня ка на проис хо дя щее 
вок руг не го. Так, в расс ка зе «Кир гиз Те мер бей» 
дей ст вие проис хо дит в глу хой сте пи, вда ли от 
боль ших го ро дов во вре мя граж данс кой вой ны. 
Ге рой не вме ши вает ся ни во что, он замк нут в 
кру гу своих ин те ре сов, ве дет ти хую спо кой ную 
жиз нь. Столк но ве ние со злом вы зы вает у не го 
ак тив ный про тест. В поис ках ко ня он от да ляет-
ся от аула и  стано вит ся слу чай ным и не чаян ным 
сви де те лем расс тре ла бе ло ка за ка ми двух крас-
ноар мей цев. Он ви дит сре ди кон ных ка за ков 
зна ко мых  станич ни ков, но что-то нас то ра жи вает 
его в их по ве де нии, и он боит ся вы дать се бя. Ка-
за ки зас тав ляют плен ни ков рыть се бе мо ги лу, 
и Те мер бей на чи нает до га ды вать ся, что сей час 
прои зой дет. Ива нов че рез де таль ное опи са ние 
пси хо ло ги чес ко го сос тоя ния ге роя, ле жа ще го 
ти хо под кус том и наб лю дающе го за про цес сом 
под го тов ки к каз ни, по ка зы вает мо мент рож де-
ния но во го че ло ве ка, ко то рый от ка зы вает ся от 
преж ней ин диф фе ре нт ной по зи ции и те перь дер-
жит путь к крас ным, что бы расс ка зать об уви-
ден ном.

Ис то рия ги бе ли бе жен цев-ка за хов на гла-
зах сы тых  станич ни ков-ка за ков, на жи вающих ся 
на ок ру жаю щем их го лод ном лю де, по ка за на в 
расс ка зе «Ло га». И хо тя те ма это го произ ве де-
ния – лю бовь и взаимоот но ше ния мо ло дых ге-
роев Ак синьи и Се ныш Убы че ва, тра ги чес кая 
судь ба степ ня ков пот ря сает, спо со бс твует раск-
ры тию нравст вен ной проб ле мы. Ка за ки рав но-
душ ны, да же жес то ки к поя вив шим ся ка за хам-
бег ле цам, го нят их из  стани цы. Единст вен ным 

че ло ве ком, по жа лев шим их и на кор мив шим «до 
от ва ла», вво лю, ока зал ся Сень ка Убы чев, мо ло-
дой ка зак, дав но уха жи вав ший за Ак синь ей. Но 
она бы ла пот ря се на приз на нием Сень ки в том, 
что он сде лал это не из доб ро ты, не из жа лос-
ти, Ока зы вает ся, им ру ко во ди ла изощ рен ная, 
изв ра щен ная жес то кос ть: он хо тел уви деть их 
предс мерт ные му че ния, су до ро ги из-за ко лик в 
пус том же луд ке от оби лия су хо го хле ба. Пи са-
тель не сма кует на ту ра лис ти чес кие под роб нос ти 
тех или иных зло дей ств и зверс тв, слу чав ших ся 
в го ды граж данс кой сму ты. Опи сы вая та кие тра-
ги чес кие, экс тре маль ные си туации, он об на жает 
со ци альные кор ни че ло ве чес ких по ро ков, вос пи-
тан ных ста рым ст роем. Са мым урод ли вым и ст-
раш ным из этих по ро ков он счи тает на циональ-
ную роз нь, враж ду и по ка зы вает, как в этих же 
ус ло виях рож дает ся но вое чувс тво друж бы и 
взаимо по ни ма ния меж ду прос ты ми людь ми раз-
ных на циональ ностей.

«Седь мой бе рег» – это цикл произ ве де ний 
о ма лень ких не за мет ных лю дях; их пос туп ки, 
сос тав ляющие сю жет, со вер шают ся в Си би ри, 
на Ал тае, в Го лод ной сте пи, в Томс кой тай ге, 
в Мон го лии, на Даль нем Вос то ке. По со дер жа-
нию боль шая час ть этих расс ка зов пос вя ще на 
пе ре хо ду «ма лень ко го» че ло ве ка из ста ро го ми-
ра к но во му, му чи тель но му пе ре хо ду, ко то рый 
соп ро вож дал ся со ци альны ми и нравст вен ны ми 
про ти во ре чиями. Про ти во ре чия меж ду ге роем 
и сре дой ре шают ся обыч но в нравст вен но-эти-
чес ком пла не, ге рой ищет отв ле чен ный идеал 
жиз ни, поэто му его мож но име но вать прав-
доис ка те лем. Ге рой свя зан с при ро дой, не за ра-
жен ин ди ви дуалис ти чес ким ми ро во сп риятием, 
мыс лит и со вер шает пос туп ки так, как учит его 
«мир», сре да, кол лек тив.

Сим во ли ка сбор ни ка Все во ло да Ива но ва 
«Седь мой бе рег» свя за на с ка за хс кой ле ген дой: 
на шес ти бе ре гах не наш ли счас тья, и выш ли 
на седь мой, где счас тье, ка за лось, мель кну ло... 
Седь мо го бе ре га, боль шо го че ло ве чес ко го счас-
тья не на шел ни один из дей ст вую щих ге роев, но 
пе ред не ко то ры ми из них оно за ман чи во блес ну-
ло и все ли ло на деж ду.

В «Ис то рии моих книг» пи са тель подс ка зы-
вает, где ис кать се ман ти ку заг ла вия цик ла: наз-
ва ние сбор ни ка – от од ноимен но го расс ка за: «В 
этом расс ка зе бы ла ка за хс кая ле ген да о седь мом 
бе ре ге. Пер вая ре ка – ре ка рож де ния, вто рая ре ка 
– ре ка уче ния, третья ре ка – ре ка ра бо ты. Толь ко 
прой дя три ре ки, шес ть бе ре гов, бо га тырь про-
хо дит к чет вер той ре ке, на седь мой бе рег, к ре-
ке счас тья» [5, 53]. С на шей точ ки зре ния, это 
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На циональ ные об ра зы в русс кой ли те ра ту ре Ка за х стана

сви де тель ст вует о хо ро шем зна нии ав то ром на-
циональ ной пси хо ло гии, на шед шей от ра же ние 
в фоль кло ре. В расс ка зе «Дитё» че рез по ве ст во-
ва ние про хо дит лейт мо тив: «Мон го лия – зверь 
ди кий и не ра до ст ный». А при ро да восп ри ни-
мает ся гла за ми си би рс ких крес тьян, ока зав ших-
ся на чуж би не: «Ка мень-зверь, во да-зверь; да-
же ба боч ка, и та но ро вит уку сить» [6, 182]. Но 
пи са тель по ка зы вает не эк зо ти ку, а гу ма низм 
пар ти зан. Вы со кая че ло веч ность у этих тем ных 
лю дей пе реп ле тает ся с су ро вос тью и да же жес-
то кос тью. Они спа сают ре бен ка бе лог вар дей ца 
и в то же вре мя от ни мают ре бен ка у дру гой ма-
те ри-ка заш ки. Су ро вая об станов ка, где лю ди не 
мо гут не быть жес то ки ми, чувс твует ся, что ав-

тор со чу вс твует лю дям, жа леет де тей. Пи са тель 
ис поль зует фор му своеоб раз но го пла ча-ас со циа-
ции. Пар ти за ны по хо ро ни ли вра гов, ве зут мла-
ден ца, он пла чет. Ста рый пар ти зан-крес тья нин с 
ре бен ком на ру ках вс пом нил «по се лок Ле бя жий 
– ро ди ну, семью, ре бя ти шек – и тон ко го ло со пла-
кал». Воз ни кают ас со циа ции: пла чет бе лень кий 
ре бе нок, пла чет жел тень кий, по жи лой пар ти зан, 
пла чет при ро да («ве тер пла кал», «тон ко го ло со 
пла ка ли... спа лен ные пес ки»), Все во лод Ива нов 
по ка зы вает лю дей в иск лю чи тель ных си ту ациях 
и поз во ляет чи та те лю са мо му ре шить воп рос о 
том, на чьей сто ро не прав да жиз ни. Ли те ра ту ра 
то го вре ме ни не всег да «на вя зы ва ла» чи та те лю 
офи ци альную точ ку зре ния.
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