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Абд ра хаева Н.К.

Проб лема номинации.  
Осо бен ности сов ре мен ной 

эрго нимии

Статья пос вя ще на ана ли зу фе но ме на но ми на ции, ак там и ме ха
низ мам име но ва ния. В статье расс мат ри вает ся сло жив шаяся в сов
ре мен ной линг вис ти ке теория но ми на ции, ос нов ные кон цеп ции и 
под хо ды в рам ках дан ной тео рии, при во дят ся точ ки зре ния и обос
но ва ния де ле ния но ми на ции на пер вич ную и вто рич ную, ес те ст вен
ную и ис ку сст вен ную.

В ра бо те предс тав лен лек си чес кий и се ман ти чес кий ана лиз ком
мер чес ких наиме но ва ний уч реж де ний го ро да Ал ма ты. Де лает ся вы
вод о на ли чии как линг вис ти чес ко го, так и экс тра ли нг вис ти чес ко го 
(куль ту ро ло ги чес ко го, праг ма ти чес ко го) ком по нен та в ак тах име но
ва ния, обос но вы вает ся де тер ми ни рующая роль пос лед не го в ак тах 
ней мин га.

Клю че вые сло ва: но ми на ция; оно ма си оло ги чес кий под ход; се ма
си оло ги чес кий под ход; де но тат; сиг ни фи кат; пер вич ная но ми на ция; 
вто рич ная но ми на ция; ком мер чес кая но ми на ция; эр го ним. 

Abdrakhayeva N.K.

The problem of nomination. 
Peculiarities of modern ergonyms

The paper analyzes the phenomenon of nomination, its acts and nam
ing mechanisms. The prevailing modern linguistic theory of nomination is 
considered; the basic concepts and approaches in the framework of this 
theory in terms of justification and dividing the category into primary and 
secondary, natural and artificial are described.

This paper presents a detailed lexical and semantic analysis of Almaty 
commercial institutions’ names. It is concluded that there are linguistic and 
extralinguistic (cultural, pragmatic) components in the acts of naming; the 
determining role of the latter in the acts of naming is grounded.

Key words: nomination; onomasiological approach; semasiological 
approach; denotation; significatum; primary nomination; secondary nomi
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Номинация проб лемасы.  
Қа зір гі эрго ним дер дің  

ерек ше лік тері

Бұл ма қа ла но ми на ция фе но ме ні нің, ат қою ак ті мен ме ха ни зм
де рі нің ана ли зі не ар на ла ды. Ма қа ла да қа зір гі линг вис ти ка да қа лып
тас қан но ми на ция теориясы, осы теорияға не гіз дел ген бас ты кон
цеп циялар мен тә сіл дер, но ми на цияны ал ғаш қы жә не екін ші, та би ғи 
жә не жа сан ды деп бө лу ді ұсы на тын көз қа рас тар мен не гіз де ме лер 
қа рас ты ры ла ды. 

Жұ мыс та Ал ма ты қа ла сы ның ком мер циялық ме ке ме ле рі нің ат та
ры на де таль ді лек си ка лық жә не се ман ти ка лық тал дау бе ріл ген. Ат 
қою теориясы на әсер ете тін лин гис ти ка лық жә не экс тра ли нг вис ти ка
лық (мә де ни, праг ма ти ка лық) ком по не нт тер жай лы қо ры тын ды жа
са лып, ат қоюда экс тра лин гис ти ка лық ком по не нт тің ба сым ды лы ғы 
ай қын да ла ды.

Түйін сөз дер: но ми на ция; оно ма си оло гиялық әдіс; се ма си оло
гиялық әдіс; де но тат; сиг ни фи кат; ал ғаш қы ат қою; екін ші ат қою; 
ком мер циялық ат қою; эр го ним.



ISSN 1563-0223                                             KazNU Bulletin. Philology series. №2 (154). 2015 333

УДК 81’1 Абд ра хаева Н.К.,
ма ги ст рант ІІ кур са Ка за хс ко го на циональ но го уни вер си те та  

име ни аль-Фа ра би, г. Ал ма ты, Ка за хс тан,  
e-mail: t.nazym@mail.ru  

Науч ный ру ко во ди тель – д. ф. н. про фес сор Г.Б. Ма диева

Фе но мен но ми на ции ин те ре сен для уче ных с мо мен та появ-
ле ния науч но го зна ния. Проб ле ма но ми на ции, ме ха низ мы но-
ми на ции, по-преж не му прив ле кают вни ма ние линг вис тов, фи-
ло со фов, пси хо ло гов, нес мот ря на ка жу щуюся изу чен ность и 
раз ра бо тан ность. В сох ра нив ших ся фраг мен тах древ них ра бот 
уже  стано вил ся воп рос о проис хож де нии имен: выд ви га лись 
две вер сии их пояле ния: «physei» – по при ро де, то есть наиме-
но ва ния оп ре де ляет ся са мой при ро дой пред ме та, и «thesei» – по 
по ло же нию, ина че го во ря кон вен циональ но, по сог ла ше нию [1, 
23].

На про тя же нии все го сред не ве ковья спо ры реа лис тов и но-
ми на лис тов ка са лись в том чис ле и ас пек тов, ко то рые оче вид но 
мож но от нес ти к теории но ми на ции; воп ро сы пред мет ной но-
ми на ции так же расс мат ри ва лись и ло ги ка ми и грам ма тис та ми. 
Од на ко тща тель ное и глу бо кое изу че ние на ча лось в ХХ в. Это-
му спо со бс тво ва ло нес колько зна чи мых фак то ров:

Окон ча тель ное оформ ле ние язы коз на ния как са мос тоя тель-
ной научной дис цип ли ны, его ст рук ту ри ро ва ние, вы де ле ние в 
нем та ких об лас тей как фра зе оло гия, се ман ти ка, сти лис ти ка, 
не раз рыв но свя зан ных с проб ле ма ми име но ва ния и сло во об ра-
зо ва ния [1, 54].

Появ ле ние ана ли ти чес ко го нап рав ле ния в фи ло со фии, зна-
чи тель но обо га тив ше го как теорию язы ка вооб ще, так и теорию 
но ми на ции в част нос ти [2, 93].

В 50-е го ды ХХ ве ка об ра ти ли вни ма ние на вто рич ную, кос-
вен ную, со бы тий ную, фра зо вую, ана фо ри чес кую но ми на цию. 
При чем в сос тав но ми на тив ных еди ниц тра ди ци он но ста ли вк-
лю чать не толь ко лек се мы, но и пред ло же ния-выс ка зы ва ния и 
раз лич ные ок ка зио наль ные средс тва. Ре зуль та ты исс ле до ва ний 
ря да со ве тс ких уче ных (Н.Д. Ару тю но ва, В.Г. Гак, Е.С. Куб-
ря ко ва, Г.В. Кол шанс кий, С.А. Се реб рен ни ков, Ю.С. Сте па нов, 
В.Н. Те лия, А.А. Уфим це ва) от ра зи лись в обоб щаю щем двух-
том ном тру де «Язы ко вая но ми на ция» (1977), в ко то ром бы ли 
опи са ны раз нооб раз ные ас пек ты и мне ния от но си тель но этой 
слож ной проб ле мы [2, 124 ].

В.В. Ви ног ра дов ут ве рж дает, что «... но ми на ция оп ре де-
ляет ся как про цесс об ра зо ва ния язы ко вых еди ниц, ха рак те ри-
зующих ся но ми на тив ной функ цией, т.е. слу жа щих для на зы ва-
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ния и выч ле не ния фраг мен тов дей ст ви тель ности 
и фор ми ро ва ния соот ве тс твую щих по ня тий о 
них в фор ме слов, сло во со че та ний и пред ло-
же ний. Под но ми на цией так же по ни мает ся и 
ре зуль тат про цес са име но ва ния т.е. зна чи мая 
язы ко вая еди ни ца» [3, 138]. Изу че ние это го язы-
ко во го про цес са и его ре зуль та тов от но сит ся к 
сфе ре ин те ре сов спе ци ально го раз де ла язы коз-
на ния – теории но ми на ции.

В теории но ми на ции в за ви си мос ти от це лей 
но ми на тив но го ана ли за и сос тоя ния изу чаемо го 
фраг мен та дис кур са раз ли чают оно ма си оло ги-
чес кий и се ма си оло ги чес кий под хо ды. Оно ма-
си оло ги чес кий под ход предс тав ляет со бой изу-
че ние от но ше ния «реалия (де но тат, ре фе рент)» 
– «смысл (сиг ни фи кант)» име ни, то есть ана лиз 
прод ви гает ся по нап рав ле нию от ве щи или яв-
ле ния мыс ли об этой ве щи или яв ле нии и к их 
обоз на че нию язы ко вы ми средс тва ми. Вто рой, се-
ма си оло ги чес кий, под ход под ра зу ме вает ана лиз 
смыс ла име ни с целью выч ле не ния и на зы ва ния 
реалии (или клас са реа лий, де но та та) [4, 158].

Про цес сы и ст рук ту ру ак тов но ми на ции мы 
исс ле до ваем ис хо дя из трехч лен но го от но ше ния 
(«се ман ти чес ко го треу гольни ка»): «реалия (де-
но тат) – по ня тие (сиг ни фи кат) – имя». Каж дый 
эле мент это го ло ги чес ко го от но ше ния в дей ст-
ви тель ности язы ко вой реали за ции ак та но ми на-
ции обо га щает ся ха рак тер ны ми приз на ка ми ми-
ра, от ра жающе го ся в конк рет ном язы ке. Реалия 
об ре тает приз на ки де но тат име ни, то есть со во-
куп ность свой ств, при су щих обоз на чаемой дан-
ным име нем реалии (объек та или клас са объек-
тов). По ня тие, от ра жая ка те го риально-язы ко вой, 
су ще ст вен ный приз нак пред ме та, выс ту пает как 
сиг ни фи кат (смысл) име ни, в ко то рый мо гут вхо-
дить и эксп рес сив ные при зан ки. Имя же по ни-
мает ся как зву ко ряд, расч ле няемый в язы ко вом 
соз на нии в соот ве тс твии со ст рук тур ной ор га-
ни за цией дан но го язы ко во го ко да. Соот но ше ние 
сиг ни фи ка та име ни и де но та та и нап рав ле ние 
это го от но ше ния в конк рет ных ак тах но ми на-
ции (в сос та ве выс ка зы ва ния) от смыс ла име ни 
к де но ти руемо му объек ту обоз на че ния (реа лии) 
соз дают ба зо вую ст рук ту ру но ми на ции, эта ст-
рук ту ра мо жет быть уни вер саль ной для всех ес-
те ст вен ных язы ков. На до от ме тить, что вы ше-
опи сан ное соот но ше ние не всег да реали зует ся 
во всей пол но те. Имеют ся сло ва преиму ще ст-
вен но де но тат ные, нап ри мер мес тоиме ния, лич-
ные мес тоиме ния (я, ты, Ма рат, Джон) и сло ва 
преиму ще ст вен но сиг ни фи кат ные (не-де но тат-
ные), нап ри мер абс тракт ные су ще ст ви тель ные 
(друж ба, ве ра, чувс тво).

Но ми на ция тра ди ци он но де лит ся на две 
груп пы: пер вич ную и вто рич ную, од на ко, у раз-
ных исс ле до ва те лей час то не сов па дает со дер-
жа ние тер ми нов «пер вич ная» и «вто рич ная» 
но ми на ция. Та кие исс ле до ва те ли, как С.С. Мас-
ло ва-Ло ша нс кая, Г.В. Кол шанс кий, Н.Д. Ару тю-
но ва, Е.С. Куб ря ко ва, опи рают ся на срав ни тель-
но-ис то ри чес кую ме то до ло ги чес кую ос но ву, 
под ра зу ме вает ся, что пер вич ные про цес сы но-
ми на ции – край не ред кое яв ле ние в нас тоящее 
вре мя: име на пер вич ной но ми на ции осоз нают-
ся но си те ля ми язы ка как пер вооб раз ные: не бо, 
пить, есть, квас, мо ло ко. Проис хож де ние та ких 
но ми на ций мо жет быть оп ре де ле но толь ко при 
эти мо ло ги чес ком или ис то ри чес ком ана ли зе. 
Заимс тво ва ния или вто рич ная но ми на ция по-
пол няют но ми на тив ный сло вар ный за пас сов-
ре мен но го язы ка, т.е. ис поль зо ва ния в ак те но-
ми на ции зву ко во го и гра фи чес ко го об ли ка уже 
су ще ст вую щей еди ни цы в ка че ст ве име ни для 
но вой реа лии. Вто рич ной но ми на цией на зы вают 
ис поль зо ва ния фо не ти чес ко го об ли ка пер вооб-
раз ной еди ни цы для но во го обоз на чаемо го как 
спо соб нось язы ка по пол нять свой но ми на тив-
ный ин вен тарь. Средс тва ми та ко го ви да мо гут 
быть сло во об ра зо ва ние, син так си чес кая и се-
ман ти чес кая транс по зи ция. Ре зуль та ты вто рич-
ной но ми на ции восп ри ни мают ся как произ вод-
ные по смыс лу или мор фо ло ги чес ко му сос та ву. 

От не се ние слов и сло во со че та ний к пер вич-
ной, а пред ло же ний – ко вто рич ной но ми на ции 
вос хо дит к теории оз на чи ва ния Э. Бен ве нис та 
[5, 113], опи сы вающей два спо со ба оз на чи ва ния 
сис тем ных средс тв – се ма си ло ги чес кий и се ман-
ти чес кий:

Се ми оти чес кий спо соб оз на чи ва ния пе ре-
дает язы ко во му зна ку ста тус це ло ст ной еди ни-
цы: «знак су ще ст вует в том слу чае, ес ли опоз-
нает ся как оз на чи вающее всей со во куп ностью 
чле нов язы ко во го кол лек ти ва и ес ли у каж до го 
вы зы вает в об щем оди на ко вые ас со циации и 
оди на ко вые предс тав ле ния» [5, 139]. 

Се ман ти чес кий спо соб предс тав ляет со бой 
«спе ци фи чес кий спо соб оз на чи ва ния, ко то рый 
по рож дает ся речью». То есть «се ми оти чес-
кое (знак) долж но быть уз на но, се ман ти чес кое 
(речь) долж но быть по ня то» [5, 134]. 

Кро ме то го, в нау ке раз ли чают ес те ст вен-
ную и ис ку сст вен ную но ми на цию. «Пер вый вид 
оно ма си оло ги чес ко го про цес са есть соз да ние 
нуж но го сло во-зна ка, его «изоб ре те ние» пос-
ле на хож де ния но во го де но та та: Фор ми ро ва ние 
лек си чес ко го по ня тия за вер шает ся тот час же, 
как бу дет най де но сло во-знак. Ес ли пред мет яв-
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ле ние, приз нак, от но ше ние пов то ряет ся, т.е. вс-
тре чает ся лю дям неод нок рат но, а предс тав ле ние 
о нем ти пи зи рует ся, то этот факт спо со бс твует 
за рож де нию лек си чес ко го по ня тия и соз да нию 
для его фик са ции сло вес но го зна ка» [6, 68]. В 
та ких слу чаях ав тор под би рает под хо дя щее сло-
во, ориен ти руясь на объек тив ные язы ко вые за-
ко но мер нос ти но ми на ции [7, 89]. Ис ку сст вен ная 
но ми на ция – это соз да ние но во го лек си чес ко го 
ма те ри ала, пред на ме рен ное сло вот вор че ст во, 
тес но свя зан ное с твор чес ким на ча лом лич нос-
ти, вк лю чен ной в конк рет ный ис то ри чес кий и 
со ци аль ный кон ти нуум. Та кой вид но ми на ции 
суб ъек ти вен.

В дан ной статье расс мат ри вает ся так на зы-
ваемая «ком мер чес кая но ми на ция», под ко то-
рой мы по ни маем язы ко вую но ми на цию уч реж-
де ний, прес ле дующую ком мер чес кие це ли и 
ориен ти ро ван ную на по лу че ние ком мер чес кой 
при бы ли и прод ви же ния то ва ра, ус лу ги и т.п. на 
рын ке.

Сов ре мен ная линг вис ти чес кая ли те ра ту ра 
уде ляет вни ма ние и проб ле ме но ми на ции в це лом, 
и ее от дель ным ви дам, в част нос ти от дель ные ас-
пек ты ком мер чес кой но ми на ции  стано ви лись 
пред ме том ак ту ально го об суж де ния. 

Н.Д. Го лев разг ра ни чи вает «ком мер чес кую 
но ми на цию как про цесс (акт на зы ва ния) и ком-
мер чес кую но ми на цию как ре зуль тат (са мо наз-
ва ние). В пер вом слу чае имеет смысл го во рить 
о ди на ми чес ком ас пек те ком мер чес кой но ми на-
ции, во вто ром – о ста ти чес ком ас пек те» [7, 90]. 

Про цесс ком мер чес кой но ми на ции не сти-
хий ный, он про те кает в рам ках су ще ст вую щих 
в ком му ни ка тив ном соз на нии за ко но мер нос тей 
и про ти во ре чит за ко нам язы ка. В ко неч ном ито-
ге но ми на ция ком мер чес ких уч реж де ний вы пол-
няет сле дующие функ ции:

но ми на тив ную;
ин фор ма тив ную;
эс те ти чес кую;
диф фе рен ци рующую;
воз дейст вую щую;
атт рак тив ную. 
Осо бен нос ти ис то ри чес ко го раз ви тия и эко-

но ми чес кие из ме не ния Ка за х стана не поз во ли ли 
ста биль но фор ми ро вать ся мас си ву ком мер чес ких 
наиме но ва ний: на каж дом эта пе он соз да вал ся за-
но во, от ка зы ваясь от пре ды ду ще го опы та. Они мы 
до ре во лю ци он но го Ка за х стана бы ли от ве рг ну ты 
в Со ве тс кий пе ри од, нас ле дие со ве тс ко го «ней-
мин га» бы ло за бы то в 90-е го да ХХ ве ка, что при-
ве ло к появ ле нию осо бой сис те мы наиме но ва ний, 
сме ше нию сти лей, язы ков и куль тур.

Мас сив дан ных о ком мер чес ких наиме но-
ва ниях го ро да Ал ма ты, по лу чен ный ме то дом 
сп лош ной вы бор ки в сп ра воч ни ке «Наш го род. 
Ал ма ты», предс тав ляет со бой на бор эле мен-
тов раз но го уров ня и фор мы об щей чис лен нос-
тью 120 еди ни цы. По фор мально му приз на ку их 
мож но раз де лить на сле дующие груп пы:

Иност ран ные наиме но ва ния, на пи сан ные 
пол ностью на иност ран ном язы ке (Green Log��-
��c� Forward�ng, Angel Gro�p of Compan�e�, �on 
Am�e, S�ar Na�l Profe���onal);

Русс кие наиме но ва ния (Азия Ин форм, Ав-
тош ко ла Союза Во ди те лей, Азиатс кий Га зоп ро-
вод, Ака де мия для де тей ин ди го, Мир Рек ла мы);

Ка за хс кие наиме но ва ния (Қа ға нат, Жәр дем, 
Ақыл, Ер ке май, Жай ық мұ най);

Иност ран ные наиме но ва ния, на пи сан ные по-
русс ки (Вер саль, Гла мур, Вояж, Ге ли ос, Ка за хс-
тан Вайн энд Спи ритс);

Наиме но ва ния, на пи сан ные по-русс ки, со вк-
лю че нием иноя зыч ных ком по нен тов (Дель фин 
F��ne�� & Spa, Фан-Клуб Фут бол.kz, S�eel центр, 
Сталь Трейд Ком па ния, In�er Пи во);

Наиме но ва ния, на пи сан ные по-ка за хс ки, со 
вк лю че нием иноя зыч ных ком по нен тов (N��aх 
Кү зет Мо нит роинг, Го лос-Әді лет, Мер ген-
Снай пер, Toy Ба ла, Нур Свет); 

Наиме но ва ния, сос тоящие из букв и цифр (7 
не бо, Гос ти ни ца №1, 2Day Telecom, 4 K�d�, 8&8, 
Ба ня №11).

По доб ные еди ни цы при ня то на зы вать эр го-
ни ма ми. Эр го ним – тер мин, зак реп лен ный Н.В. 
По дольс кой для обоз на че ния наиме но ва ния де-
ло во го объеди не ния лю дей, а эр го ни мия – для 
обоз на че ния всей со во куп нос ти наз ва ний де ло-
вых объеди не ний лю дей. Под «де ло вым объеди-
не нием лю дей» исс ле до ва тель под ра зу ме вает 
лю бые союзы, ор га ни за ции, уч реж де ния, кор по-
ра ции, предп рия тия, об ще ст ва, за ве де ния, круж-
ки [9, 151].

С мар ке ти но го вой точ ки зре ния пра виль ное 
наз ва ние предп риятия спо со бс твует его эф фек-
тив ной и про дук тив ной дея тель ности. На зы ва-
ния фир мы – серь ез ный мар ке тин го вый инс тру-
мент. Ес ли имя труд ноп ро из но си мо, слиш ком 
длин ное, схо жее с дру гим брен дом, мар кой 
или лег ко за бы вает ся, по ку па тель ско рее вос-
пользует ся то ва ра ми или ус лу га ми дру гой ком-
па нии. Наз ва ние долж но спо со бс тво вать прив-
ле че нию клиен тов, ин фор ми ро вать о спе ци фи ке 
дея тель ности, ка че ст ве и ха рак те ре то ва ров и 
ус луг, долж но соз да вать по ло жи тель ную ат мос-
фе ру, ас со циа ции. Кон ку рен ция – это важ ный 
фак тор, влияю щий как на наиме но ва ние предп-



Вестник КазНУ. Серия филологическая. №2 (154). 2015336

Проб лема  номинации.  Осо бен ности с ов ре мен ной  эрго нимии

рия тия, так и на по ве де ние ком па нии на рын ке: 
но вые приемы прив ле че ния клиен та яв ляют ся 
за ло гом вы жи ва ния на рын ке, и наз ва ния предп-
рия тий иг рают здесь да ле ко важ ную роль.

С линг вис ти чес кой точ ки зре ния эр го ни мы 
от ра жают лич ные на ме ре ния, мыс ли, чувс тва, 
со ци альные и куль турные ха рак те рис ти ки но-
ми на то ра, мес то его про жи ва ния, об ра зо ва ния 
и, воз мож но, стиль жиз ни. В этом смыс ле та кие 
еди ни цы цен ны как для линг во куль ту ро ло ги-
чес ко го и со циокуль турно го ана ли за, так и для 
мар ке тин го вых исс ле до ва ний, нап рав лен ных 
на выяв ле ния взаи мос вя зи меж ду бла гоз вуч-
нос тью, об раз ностью наз ва ния предп риятия его 
сро ком жиз ни, кон ку рен тос по соб ностью и при-
быль ностью.

Кро ме то го, к ком мер чес кой но ми на ции при-
ме ни мо по ня тия ком мер чес кой и ком му ни ка тив-
ной эф фек тив нос ти. Ком му ни ка тив ная эф фек-
тив нос ть оп ре де ляет ся осо бым се ман ти чес ким 
по тен циа лом, за ло жен ным в сло ве и обус лов-
ли ваю щим воз мож нос ть его ис поль зо ва ния в 
ка че ст ве ком мер чес ко го наз ва ния, нап ри мер, 
спо соб ностью соз да вать це ло ст ный об раз ре-
че мыс ли тель ной си туации. В са мом де ле, ком-
мер чес кая ус пеш ность наиме но ва ния нап ря мую 
за ви сит от сов па де ния или не сов па де ния но ми-
на тив ных ин тен ций ав то ра наз ва ния и лич ност-
ных суб ъек тив ных ожи да ний ад ре са та. При не-
сов па де нии мо жет воз ник нуть так на зы ваемая 
ком му ни ка тив ная неу да ча.

Расс мот рим сос тав ана ли зи руе мых эр го-
ни мов:

Наиме но ва ния из од но го сло ва (на ри ца тель-
но го). По час те реч ной при над леж нос ти это су-
ще ст ви тель ные (Бур жуй, Го ро док, Квар ти ра, 
Биб лиоте ка, Ша руа), связь меж ду пред ме том и 
де но та том мо жет быть неяв ной, нап ри мер как в 
слу чае с ноч ным клу бом Биб лиоте ка.

Наиме но ва ния-сло во со че та ния. Сре ди них 
мож но вы де лить при ла га тельное+су ще ст ви-
тель ное (Важ ные ме ло чи, Жа ңа Бас пал дақ, 
Ал ма тинс кая Ме бель ная Фаб ри ка, Ба тыл қа-
дам, Вос точ ный Ме диа Эксп ресс), су ще ст ви-
тельное+су ще ст ви тель ное (Ко ро ле вс тво штор, 
Мир нист ру мен та Ал ма ты, Дом Прие мов, За-
кус ки Охот ни ка, Пла не та элект ро ни ки), чис ли-
тельное+су ще ст ви тельное, (4 Цве та, 3D Парт-
нер, Рек ла мат рест-1996, Ку ли на рия №36, Ба хор 
№1, Три же ла ния).

Име на собст вен ные, в том чис ле пре це де нт-
ные име на. Вс тре чают ся ант ро по ни мы (Айсұ лу, 
Адель, Ва лен ти на, Ақ ниет, Жан на), как пра ви-
ло, вк лю чающие име на вла дель цев биз не са, чле-

нов их се мей, ми фо ни мы (Аф ро ди та, Ве не ра, 
Ор фей, Тал ғат, Ба тыр), то по ни мы (Ақ те рек, 
Астана, Hollywood, Par��, S�n Tropez). Пос лед-
ние две груп пы час то вк лю чают иност ран ные 
эле мен ты, что мо жет объяс нять ся мо дой или 
ст рем ле нием по вы сить ста тус то ва ра. Так же 
мы долж ны учи ты вать и то, что Ал ма ты го род 
ме га по лис и про жи вают мно го предс та ви те лей 
раз ных ст ран. Каж дый имя да тель учи ты вает эти 
пот реб нос ти на ро да то же. Пре це де нт ные име на 
приз ва ны объеди нить общ нос ть куль турных ко-
дов предп ри ни ма те ля и пот ре би те ля и поэто му 
долж ны вы зы вать ин те рес к уч реж де нию.

К ос нов ным не дос тат кам эр го ни мов го ро-
да Ал ма ты сле дует от нес ти че рез мер ное ст рем-
ле ние к яр кос ти и нео быч нос ти наиме но ва ния 
и, как следст вие, не по нят ность наз ва ния (8&8 
– са лон кра со ты, Пос тель – ноч ной клуб), от-
су тс твие свя зи меж ду наз ва нием и ви дом дея-
тель ности ком мер чес ко го уч реж де ния (Лан дыш 
– ма га зин же лез ных из де лии, Прог ресс цве точ-
ный ма га зин). Эти име на вы зы вают удив ле ние и 
сви де тель ст вует о ком му ни ка тив ной неу да че, то 
есть ини циатор об ще ния не смог дос тичь ком му-
ни ка тив ной це ли, а, сле до ва тель но, и праг ма ти-
чес ких уст рем ле ний, кон такт меж ду про дав цом 
и по ку па те лем не сос тоял ся вс ледс твие раз но го 
по ни ма ния имп ли ци руемой ин фор ма ции, что в 
конк рет ном ито ге пов ле чет за со бой и фи нан со-
вые по те ри. 

Мы счи таем, что еще од ним ми ну сом ком-
мер чес кой но ми на ции яв ляет ся сме ше ние язы-
ков, т.е. у вла де ле ца есть все пол но мо чия на-
зы вать свое предп риятие как ему хо чет ся. 
Нап ри мер, N��aх Кү зет Мо нит роинг, Го лос-
Әді лет, Мер ген-Снай пер, Toy Ба ла, Нур Свет. 
Те ряем чис то ту язы ков, пра во пи са ние дан ных 
эр го ни мов «хро мает». Мы счи таем, что на ше му 
го су да рс тву стоит взять дан ный фе но мен, т.е. 
про цесс но ми на ции ком мер чес ких уч реж де ний 
под конт роль и ввес ти за ко ны или пра ви ла на зы-
ва ния и пра во пи са ния предп рия тии. Нап ри мер, 
в не ко то рых фир мах наз ва ние толь ко на русс ком 
язы ке, не ко то рые имееют и на ка за хс ком, и на 
русс ком язы ках наз ва ния. Нес мот ря на то, что 
офи ци ально, по до ку мен там наз ва ние фир мы на 
ка за хс ком язы ке во всех рек ла мах, во всех сп-
ра воч ни ках дают ся толь ко наз ва ния толь ко на 
русс ком язы ке. 

Сле дует от ме тить и не сом нен ные дос тоинс-
тва расс мот рен ных эр го ни мов – об раз ность 
боль шей час ти наиме но ва ний, на ли чие кон но та-
ций куль турно го ха рак те ра. Нап ри мер, во мас-
си ве дан ных бы ло за фик си ро ва но зна чи тель ное 
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ко ли че ст во наиме но ва ний, свя зан ных с име нем 
го ро да и прост ранст вен ным рас по ло же нием Ал-
ма ты на Юге Ка за х стана – ма га зин Юж ная Сто-
ли ца, Оң түс тік Құ ры лыс Сер вис – шым кентс кий 
за вод же ле зо бе тон ных из де лий и конст рук ций, 
Оң түс тік Газ Жы лу Проект – проек ти ро ва ние 
га зос наб же ния до мов и кот тед жей, Юж ный – 
про дук то вый ма га зин. Сле дует от ме тить, что 
на ка за хс танс ком рын ке при су тс твуют предп-
риятия с та ки ми наз ва ниями, как – Ал бан, Най-
ман, Ар ғын. Эти наз ва ния ука зы вают на ро до вую 
при над леж нос ть вла дель ца предп рия тия, что яв-

ляет ся спе ци фич ным толь ко для на шей на ции и 
для на ше го ком мер чес ко го рын ка.

В нас тоящее вре мя нет од ноз нач но го ис-
тол ко вы ваемых све де ний о за ви си мос ти име ни 
предп риятия и его ус пеш нос ти, од на ко для линг-
вис та исс ле до ва ние про цес са «ней мин га» мо жет 
дать мно же ст во ин те рес ных дан ных куль ту ро-
ло ги чес ко го и собст вен но линг вис ти чес ко го 
ха рак те ра: о пред по чи таемых, по пу ляр ных или 
мод ных, при ни маемых или от вер гае мых име нах 
предп рия тий, сос тав ляющих порт рет то го или 
ино го го ро да.
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