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Маукеева А.О.

Экс пли ка ция кон цеп та  
«па мять» в твор чест ве  

Ге роль да Бель ге ра

В статье расс мат ри вают ся воп ро сы исс ле до ва ния ху до же ст вен­
но го текс та, его кон цеп ту ально го прост ранс тва. На ма те ри але твор­
чест ва Ге роль да Бель ге ра ана ли зи рует ся ху до же ст вен ное прост­
ранс тво текс та, ко то рое при ня то на зы вать ху до же ст вен ным ми ром 
пи са те ля. Этот мир в собст вен но язы ко вом от но ше нии оп ре де ляют 
уз ло вые кон цеп ты текс та, по ни маемые как клю че вые сло ва ду хов ной 
куль ту ры. В ка че ст ве та ко го клю че во го сло ва­кон цеп та в расс ка зе 
Г.К. Бель ге ра «В от чем до ме» выс ту пает кон цепт «па мять». Кон цеп­
туаль ный ана лиз это го сло ва по ка зы вает, что в ху до же ст вен ном ми ре 
ав то ра как осо бой язы ко вой твор чес кой лич нос ти «па мять» фор ми­
рует свое, при су щее имен но дан но му пи са те лю по ня тий ное, смыс ло­
вое по ле. Как по ка зы вает ана лиз текс та расс ка за, в сос тав это го по ля 
вхо дят та кие ком по нен ты, как «па мять – пред ки», «па мять – от чий 
дом», «па мять – хруп кая нить», «па мять – связь с прош лым и бу ду­
щим», «па мять – вре мя», «па мять – ро дос лов ная связь», «па мять – са ма 
жиз нь», «па мять – веч ность». Эти смыс ло вые ка те го рии, об ра зующие 
смыс ло вое прост ранс тво кон цеп та «па мять», в ито ге оп ре де ляют осо­
бую кар ти ну ми ра пи са те ля, его осо бый ху до же ст вен ный мир.

Клю че вые сло ва: кон цепт, твор чест во, пи са тель, произ ве де ние, 
кон цепт «па мять», экс пли ка ция, кон цеп ту аль ный ана лиз, текст, ху до­
же ст вен ный мир, кар ти на ми ра.
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Тhe explication of the «memory» 
concept in the oeuvre of Gerold 

Belger

This article deals with questions of literary text research, its conceptual 
space. The art space of the text which is commonly referred to as the art 
world of the author is analyzed on the bases of the oeuvre material of Ger­
old Belger. This world in actually language relation is determined by cen­
tral text concepts, which are understood as key words of spiritual culture. 
The concept «memory» acts as a key word concept in G. Belger’s story «In 
ancestral home». The conceptual analysis of this word shows that in the art 
world of the author as a special creative linguistic personality, «memory» 
forms the conceptual, semantic field inherent in this author. The analysis of 
the text of the story shows that the part of this field consists of such com­
ponents, as «memory – ancestors», «memory – father’s house», «memory 
– fragile thread», «memory – communication with the past and future», 
«memory – time», «memory – genealogical communication», «memory – 
life», «memory – eternity». These semantic categories forming semantic 
space of the «memory» concept, as a result define a special art world of the 
author, his special world view.

Key words: concept, oeuvre, author, work, concept «memory», expli­
cation, conceptual analysis, text, art world, world view.
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Ге рольд Бель гердің  
шы ғар ма шы лы ғын да ғы  

«жа ды» тұ жы рым да ма сы ның 
экс пли ка циясы

Ма қа ла да көр кем мә тін ді, оның тұ жы рым да ма лық ке ңіс ті гін 
зерт теу мә се ле ле рі қа рас ты ры ла ды. Ге рольд Бель гер шы ғар ма шы лы­
ғы ма те риалын да – жа зу шы ның көр кем әле мі деп ата ла тын, мә тін нің 
көр кем ке ңіс ті гі тал да на ды. Бұл әлем тіл тұр ғы сын да – ру ха ни мә де­
ниет тің не гіз гі сөз де рі ре тін де тү сін ді рі ле тін, мә тін нің түйін дік тұ­
жы рым да ма ла рын анық тайды. Г. Бель гердің «Әке нің үйі» әң гі ме сін де 
осын дай не гіз гі сөз­тұ жы рым да ма ре тін де «жа ды» тұ жы рым да ма сы 
кел ті рі ле ді. Бұл сөз дің тұ жы рым да ма лық тал да ма сы – ерек ше тіл дік 
тұл ға ре тін де гі ав тор дың көр кем әле мін де «жа ды» дәл осы жа зу шы ға 
тән ерек ше тү сі нім дік, ұғым дық алаң ды қа лып тас ты ра тын ды ғын біл­
ді ре ді. Әң гі ме мә ті ні нің тал дауы көр сет ке нін дей, бұл алаң ның құ ра­
мы на ке ле сі ком по не нт тер кі ре ді: «жа ды – ата­ба ба», «жа ды – әке нің 
үйі», «жа ды – әл сіз ар қау», «жа ды – өт кен мен жә не ке ле шек пен бай­
ла ныс», «жа ды – уа қыт», «жа ды – ше жі ре лік бай ла ныс», «жа ды – өмір­
дің өзі», «жа ды – мәң гі лік». «Жа ды» тұ жы рым да ма сы ның ма ғы на лық 
ке ңіс ті гін тү зейт ін осы ма ғы на лық са нат тар – нә ти же сін де жа зу шы 
әле мі нің ерек ше бей не сін, оның ерек ше көр кем әле мін анық тайды.

Түйін сөз дер: тұ жы рым да ма, шы ғар ма шы лық, жа зу шы, шы ғар ма, 
«жа ды» тұ жы рым да ма сы, экс пли ка ция, тұ жы рым да ма лық тал дау, мә­
тін, көр кем әлем, әлем нің бей не сі.



ISSN 1563-0223                                             KazNU Bulletin. Philology series. №1 (153). 2015 373

УДК 82.0:001.12.18 Маукеева А.О.,
ма ги ст рант II кур са Ка за хс ко го на циональ но го уни вер си те та  

име ни аль-Фа ра би, г. Ал ма ты, Ка за хс тан,  
e-mail: maukeeva2012@mail.ru  

Науч ный ру ко во ди тель – д. ф. н. про фес сор Б.У. Джол дас бе ко ва

Ми ро ощу ще ние и ми ро во сп риятие твор чес кой лич нос ти 
всег да уни каль но. Что бы по нять ис тин ный смысл его ми ро ви-
де ния, необ хо ди мо изу чать и пос ти гать его твор чест во, са му 
сущ ность его. Выяв ле ние осо бен нос тей твор чест ва и ин ди ви-
ду ально го сти ля и ма не ры предс тав ляет ся воз мож ным бла го да-
ря экс пли ка ции кон цеп тов в ху до же ст вен ном текс те. Клю че вой 
еди ни цей в по ни ма нии кар ти ны ми ра пи са те ля яв ляет ся кон-
цепт.

Кон цепт предс тав лен как эле мент об щей че ло ве чес кой 
куль ту ры, «жи ву щий» в соз на нии как це лых на ро дов, от дель-
ных эт но сов, так и от дель ных со ци аль ных групп и конк рет ных 
ин ди ви дуумов. Реп ре зен та ция кон цеп тов в ху до же ст вен ном 
текс те во мно гом за ви сит от со дер жа тель но го на пол не ния язы-
ко вых еди ниц, че рез ко то рые кон цепт предс тав лен в текс те и 
от ин ди ви ду ально-ав то рс ко го восп риятия ми ра. «Кон цепт, по 
оп ре де ле нию Ю.С. Сте па но ва, – это сгус ток куль ту ры в соз-
на нии че ло ве ка; то, в ви де че го куль ту ра вхо дит в мен таль ный 
мир че ло ве ка. И, с дру гой сто ро ны, кон цепт – это то, пос редст-
вом че го че ло век – ря до вой, обыч ный че ло век, не «тво рец куль-
турных цен нос тей» – сам вхо дит в куль ту ру, а в не ко то рых слу-
чаях и влияет на нее» [1].

Целью дан ной статьи яв ляет ся установ ле ние осо бен нос тей 
реп ре зен та ции кон цеп та «па мять» в твор чест ве Г.К. Бель ге ра, 
на при ме ре его произ ве де ния «В от чем до ме»

Г.К. Бель гер – пи са тель, про за ик, пе ре вод чик и пуб ли цист. 
Его твор чест во мож но счи тать по пра ву нас ле дием не толь ко 
на шей ст ра ны, но и всей ми ро вой ли те ра ту ры в це лом. Уни-
каль ное со че та ние трех раз ных и в то же вре мя по хо жих куль-
тур – русс ко го, ка за хс ко го и не мец ко го на ро дов – в своем единс-
тве де мо нс три рует не пов то ри мос ть и осо бен ность сти ля это го 
пи са те ля. Пи са тель об ла дает спо соб ностью «вчувс тво вать ся» в 
своеоб ра зие ху до же ст вен ных куль тур, и эти куль ту ры он восп-
роиз во дит по-своему, про ник но вен ным твор чес ким вооб ра же-
нием. Он де лает по нят ной чу жую куль ту ру для предс та ви те ля 
дру гой на циональ ности, восп роиз во дит чу жое, ху до же ст вен но 
уже сло жив шееся восп риятие жиз ни. Это дает ред кую воз мож-
нос ть уви деть и по нять, что раз ные куль ту ры и на ро ды не мо-
гут су ще ст во вать изо ли ро ван но друг от дру га, все взаимо дей-
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ст вует. Са ма ис то рия куль ту ры – это ис то рия 
пе ре да чи и зак реп ле ния од наж ды приоб ре тен но-
го опы та, ко то рый, в ко неч ном сче те,  стано вит ся 
дос тоя нием не толь ко мно гих куль тур, но и че-
ло ве чест ва в це лом. Куль ту ра же хра нит ся и пе-
ре дает ся из по ко ле ния в по ко ле ние. Бла го да ря 
куль турной па мя ти на ро да проис хо дит про цесс 
транс ля ции куль турных смыс лов, куль турная 
па мять – это своего ро да зна ние, уп рав ляющее 
и ве ду щее об ще ст во, ко то рое пов то ряет ся из по-
ко ле ния в по ко ле ние. Ин ди ви ду ально-ав то рс кий 
мир пи са те ля фор ми рует ся под влия нием этой 
са мой куль ту ры и на коп лен но го в те че ние жиз-
ни опы та.

В твор чест ве Ге роль да Бель ге ра ла ко нич но 
предс тав ле ны раз но жан ро вые фор мы – от расс-
ка за и до ро ма на. Ба зо вы ми в его твор чест ве яв-
ляют ся кон цеп ты до ма, па мя ти, до ро ги, судь бы, 
люб ви и ми ло сер дия.

Еще од ним ве ли ко леп ным произ ве де нием 
пи са те ля, ко то рое зас тав ляет за ду мать ся над фи-
ло со фс ким смыс лом бы тия, сущ нос ти жиз ни, 
веч ной па мя ти, яв ляет ся расс каз «В от чем до-
ме». Имен но в нем так яр ко и об раз но экс пли ци-
рует ся кон цепт «па мять», с по мощью ко то ро го 
воп ло щают ся в ху до же ст вен ном текс те вос по-
ми на ния о прош лом. 

В суете жиз ни и в веч ной спеш ке мы ред-
ко за ду мы ваем ся о прош лом или о бу ду щем, 
не за даем ся воп ро са ми: «Что есть жиз нь для 
нас? Из че го она сос тоит?». Так и глав ный ге-
рой расс ка за сп ра ши вает у са мо го се бя: «Из че го 
все сп ле те но? И из че го сп ле те на че ло ве чес кая 
жиз нь?» [2, 56]. С этих ст рок и на чи нает ся по-
ве ст во ва ние. И это не воль но по буж дает чи та те-
ля за дать ся тем же воп ро сом. ни ког да не удает-
ся остано вить ся хоть на миг и вз гля нуть на все 
со сто ро ны. Ка жет ся, что ниг де нет спа се ния, и 
вез де толь ко гиб лая топь, тщес ла вие и ви ди мос-
ть проис хо дя ще го: «В са мом де ле: суета за са-
сы вает, как гиб лая топь, и не так-то прос то 
выр ваться из это го кру га са мооболь ще ния, из 
это го предс тав ле ния и найти та кую точ ку в 
прост ранс тве, с ко то рой уда лось бы вз гля нуть 
на все вок руг чуть-чуть со сто ро ны…» [2, 57]. 
Но для глав но го ге роя спа се ние ви дит ся в род-
ном мес те, единст вен ном мес те на зем ле, где ты 
чувс твуешь се бя за щи щен ным, где жи вут твои 
вос по ми на ния, па мять, твоя опо ра. Вот что ду-
мает об этом глав ный ге рой: «Моя точ ка опо ры 
на зем ле – от чий дом. Воз мож ность по бы вать 
в нем и есть мое счас тье, мое глав ное, не пов то-
ри мое бо га тс тво, моя муд рость и от ра да, че го 
боль шинс тво моих сверстни ков – к боль шой бе-

де – дав но ли ше но» [2, 59]. И вот на ко нец ге рой 
приез жает в от чий дом, и вос по ми на ния че ре дой 
вс плы вают в его соз на нии. Он вс по ми нает своих 
родст вен ни ков, свою мать и от ца: «Дух зах ва-
ты вает, ког да предс та вишь, сколь ко вме щает 
в се бя че ло ве чес кая па мять. Мои ро ди те ли, 
раск ру тив шие вось мой де ся ток, про жи ли, по 
су ще ст ву, мно же ст во жиз ней» [2, 60]. Пе ред 
ним вс тают кар ти ны из жиз ни его ма те ри, от ца, 
и его собст вен ная жиз нь про хо дит у не го пе ред 
гла за ми: «В моем под соз на нии сей час все за тей-
ли во пе ре ме ша лось, сд ви ну лось, сп рес со ва лось, 
слов но ра зом об ру ши лось прош лое-нас тоя щее, 
и ма ленькая, се дая, смуг ло ва тая жен щи на, моя 
мать, пря мо и уве рен но си дя щая за прял кой, 
прев ра щает ся вд руг в шуст рог ла зую дев чуш ку 
с за дор но тор ча щи ми ко сич ка ми, в ко рич не вом 
плать ице с бе лым кру жев ным во рот нич ком, в 
вы со ких бо ти ноч ках и плот ных чул ках. Она – 
стар шая доч ка-лю би ми ца де ре ве нс ко го му зы-
кан та-ка пель мейсте ра, вос тор жен но взи рает 
на мир и еще не знает, не до га ды вает ся да же о 
том, что уго то ва но ей судь бой… Я ви жу от ца, 
су ту ло ва то го, под жа ро го, рез ко го в дви же ниях, 
им пуль сивно го, мас те ря ще го сей час что-то во 
дво ре для своих вну ков, ви жу его дол го вя зым 
свет ло во ло сым под рост ком-под пас ком, меч-
таю щим о краюхе ржа но го хле ба и ра зу чи ваю-
щим на пот рес кан ной ман до ли не –единст вен-
ном его бо га тс тве – «Ин тер на ционал» [2, 61]. 
Он слов но пу те ше ст вует по пу ти и пе ред ви гает-
ся в вооб ра жае мом прост ранс тве своей па мя ти, в 
его соз на нии все еще жи вет то прош лое, ко то рое 
дает си лу про дол жать жить даль ше. 

Все, что у нас есть – это па мять, пе ре-
дающаяся из по ко ле ния в по ко ле ние. Па мять 
– это и есть та тон кая и хруп кая нить, ко то рая 
ухо дит в не ве до мую даль вре ме ни,  стано вясь 
дос тоя нием де тей, вну ков и прав ну ков: «Из че го 
сп ле те на че ло ве чес кая жиз нь? И ку да тя нет-
ся нить па мя ти?  станет ли она, па мять моих 
ро ди те лей, ухо дя щая в не ве до мую мне даль вре-
ме ни дос тоя нием де тей, вну ков, прав ну ков, про-
тя нет ся ли ее тре пет ная, жи вая нить ну хо тя 
бы до Вов ки, пле мян ни ка-пер вок ла сс ни ка, не 
на хо дя ще го се бе с ут ра мес та, ибо се год ня его 
долж ны при нять в ок тяб ря та?..» [2, 62].

А па мять хра нит род ной дом, имен но там 
хра нит ся не кая тай на, то, из че го сос тоит ос но ва 
жиз ни: «От чий дом… На моем ве ку он ока зы вал-
ся в раз ных краях на шей от чиз ны, но в нем всег-
да сох ра ня лись теп ло, уют, свои за па хи, что-то 
та кое не пов то ри мо близ кое, не оп ре де ляемое 
сло ва ми – то, из че го, долж но быть, и сот ка на 
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че ло ве чес кая жиз нь, то, что ме ня власт но вле-
чет и вол нует, где бы я ни был» [2, 62]. 

Прие хав в род ной дом, он ви дит, что мно гое 
по ме ня лось, да же мать и отец уже не та кие, как 
преж де. Вок руг все ки пит жиз нью, да же в са ду 
око ло до ма при ро да на пол не на раз ны ми зву ка-
ми: «В от цо вс ком са ду слыш но, как со ста рой 
оре ши ны с су хим ше лес том опа дают ог ром ные 
лис тья, как в ого ляющих ся вет вях без умол ку 
чи ри кают сует ли вые во робьи и глу хо вор куют 
гор ли цы. В наг рев шей ся пы ли под кус та ми ма ли-
ны и кры жов ни ка ку пают ся ку ры… У ног моих 
до вер чи во втя нул ся, по ло жив мор ду на пе ред ние 
ла пы, Ма лыш и, на во ст рив ухо, чут ко вс лу ши-
вает ся в каж дый шо рох. Гул го ро да до но сит ся 
приг лу шен но. Все пог ру зи лось в сон ную тишь» 
[2, 64]. Ка за лось бы, вок руг ца рит пол ная идил-
лия, но в ду ше глав но го ге роя за таилось бес по-
кой ст во, при чи ну воз ник но ве ния ко то ро го он 
не по ни мает. «Бес по кой ный» мир вок руг так-
же за мер в ожи да нии че го-то: «Све тит щед рое 
солн це, тво ря мир и бла го дать, и тре щит в уг лу 
лет ней кух ни свер чок, и пе ту хи, сом лев шие от 
теп ла, пе рек ли кают ся по всей ули це, я стою под 
от цо вс кой яб ло ней, ох ва чен ный счас тьем вс-
тре чи со здо ро вы ми и бод ры ми ро ди те ля ми в 
то вре мя, ког да сам-то уж, их сын, под би раюсь 
к по лу ве ко вой ме же, и вок руг прос ти рает ся ог-
ром ный, не пос ти жи мый, веч но прек рас ный и 
веч но бес по кой ный мир, за мер ший в ожи да нии. 
В ожи да нии че го?...» [2, 64]. 

Ге рой не по ни мает при чи ну вне зап ной тре-
во ги и ст ран но го пред чувс твия и стоит, пы-
таясь найти от вет: «От че го не чаян ная тре во-
га? От че го серд це вд руг сжи мает ся в смут ном 
пред чувст вии?... что я вов се не я, а та са мая 
при чуд ли вая жи вая нить, из че го сп ле те на че ло-
ве чес кая жиз нь и ко то рая не имеет ни на ча ла, 
ни кон ца, – не вы ра зи мое сло ва ми сос тоя ние» [2, 
66].

Тут к не му при хо дит осоз на ние своей тре во-
ги и пе ча ли, от ку да они появи лись: «Или опыт 
зре ло го ума, об ре тен но го в пе ча ли, ус луж ли во 
подс ка зы вает, что ни че го на све те не мо жет 
длить ся веч но, и тем бо лее – хруп кое счас тье, 
ко то ро му я ра дуюсь сей час в от цо вс ком са ду, у 
за ли той солн цем яб ло ни. Нет, нич то не веч но, в 
том чис ле и лад, и смысл, так бе реж но и ста ра-
тель но сот во рен ные и вз ле леян ные ро ди те ля ми 
в этом до ме, в этом са ду, в этом дво ре, и са ми 
на ши ро ди те ли – то же. А по том что? По ни-
маю ли я, по ни мают ли мои сест ры всю глу би ну 
не ми нуемой ут ра ты, всю без дон нос ть го ря, ко-
то рое еще предс тоит нам пе ре жить?... От то-

го, мо жет, и по дер ну лась на миг ду ша зно бя щей 
мг лой и чу дит ся, буд то стою на краю безд ны» 
[2, 68]. Ощу ще ние неиз беж но го кон ца, тлен нос-
ти ми ра, что ни че го не веч но на зем ле – это и 
рож дает те смут ные чувс тва, то пред чувс твие 
го ря и бо ли в ду ше.

Но са мое ужас ное то, что вмес те со всем ис-
чез нет па мять. Не бу дет че ло ве ка – не бу дет и 
па мя ти. Па мять про ти вос тоит унич то жающей 
си ле вре ме ни. Па мять – это преодо ле ние вре ме-
ни, своего ро да, по бе да над вре ме нем. Нет ни че-
го ст раш нее за бытья и бес па мя тс тва, не по ни ма-
ния своего су ще ст во ва ния.

Пос лед ние ст ро ки в произ ве де нии подт верж-
дают неу мо ли мую ис ти ну жиз ни: «Тор жест вен-
но кло нит ся солн це к го ри зон ту. Сла бый за пах 
тле на – прею щих лис тьев в са ду – ст руит ся в 
воз ду хе…» [2, 68]. Но еще есть на деж да на бу-
ду щее, что зак лю чает ся в на ших по том ках, и в 
них бу дет жить па мять о нас. Бу дут и ра дос ти, и 
на деж ды, и свет лое бу ду щее.

 Ге рой это го произ ве де ния выс ту пает как но-
си тель ро дос лов ной па мя ти о пред ках. Жиз нь 
бес ко неч на и прек рас на, эти сло ва не слу чай но 
зву чат в фи на ле расс ка за: «Я стою в от цо вс-
ком са ду под за ме рз шей и в пред зим ней пе ча ли 
яб ло ней, вз вол но ван ный, вз ба ла му чен ный нах-
лы нув ши ми враз ду ма ми и ви де ниями, и ти хо 
удив ляюсь то му, как все пе реп ле те но и взаи-
мос вя за но, как прек рас на и бес ко неч на жиз нь, 
как не раз рыв на ее таинст вен ная, вол шеб ная 
нить…» [2, 70].

Та ким об ра зом, нам уда лось выяс нить, что 
од на из важ ней ших тем в произ ве де нии – это 
те ма па мя ти. Что бы на ко пить вос по ми на ния, ав-
то ру и ге рою пот ре бо ва лась це лая жиз нь, и они 
боят ся по те рять их. А они бу дут, по ка есть от-
чий дом. В расс ка зе па мять ин те рп ре ти рует ся 
сло вом дом как не кое абс тракт ное по ня тие, тон-
кая вол шеб ная нить, неу ло ви мое для восп риятия 
ощу ще ние, ког да лег ко мож но пе ре нес тись из 
нас тояще го в прош лое.

Мож но ска зать, что те ма па мя ти в дан ном 
произ ве де нии яв ляет ся клю че вой, рав но как и во 
мно гих дру гих произ ве де ниях Ге роль да Бель ге-
ра. По ве ст во ва ние здесь ст роит ся, в ос нов ном, 
на вос по ми на ниях ге роя. Уже бу ду чи вз рос лым, 
вс по ми нает он свои детс кие ощу ще ния, и это 
фик си рует преж де все го нап ряжённую ду хов-
ную ра бо ту, не кий эмо циональ ный им пульс, и 
все это так мас терс ки по ка за но бла го да ря та лан-
ту ав то ра.

Па мять – это пе ре ход из нас тояще го в прош-
лое, и наобо рот. Па мять при над ле жит к таинст-
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вен но му ми ру че ло ве чес ко го соз на ния и но сит 
сак раль ный ха рак тер. Фе но мен па мя ти с точ ки 
зре ния нау ки еще до кон ца не исс ле до ван. В пос-
лед нее вре мя те ма па мя ти ста ла ве ду щей те мой 
ли те ра ту ры и нау ки о ней.

«Сущ нос ть па мя ти – в спа се нии об ра зов 
жиз ни от влас ти вре ме ни. Не сбе режённое па-
мятью прош лое про хо дит во вре ме ни, сбе-
режённое об ре тает веч ную жиз нь. В от ли чие от 
вос по ми на ний, всег да ст ре мя щих ся «вер нуть 
не во зв рат ное», па мять ни ког да не спо рит со вре-
ме нем, по то му что она над ним власт вует. Для 
неё, в её пос лед ней глу би не, не важ но, уми рает 
ли неч то во вре ме ни или нет, по то му что в ней 
всё восс таёт из мёрт вых. Воз вы шаясь над вре ме-
нем, она, ес те ст вен но, воз вы шает ся и над все ми 
из ме ре ниями его, над прош лым, нас тоя щим и 
бу ду щим, по че му в ней лег ко сов ме щают ся не-
сов мес ти мые во вре ме ни яв ле ния», – пи сал фи-
ло соф Ф.А. Сте пун [3].

Расс каз Бель ге ра предс тав ляет со бой ор га-
ни чес кое единс тво: кон цеп ты его взаи мос вя-
за ны, тес но пе реп ле те ны друг с дру гом. Так, 
кон цепт «па мять» яв ляет ся свя зующим зве ном 
в произ ве де нии и предс тав ляет важ ную грань 
смыс ло вых плас тов ху до же ст вен но го ми ра пи-
са те ля. Вос по ми на ния, как эс те ти чес кое воп ло-
ще ние комп лек са оп ре де лен ных чувс тв и пе ре-
жи ва ний, вы де ле ние и ин те рп ре та ция кон цеп та 

«па мять» и свя зан ных с ним предс тав ле ний 
важ ны как спо соб ре ко нст рук ции ху до же ст вен-
но го мыш ле ния и мен таль ной сфе ры соз на ния 
пи са те ля.

Ге рольд Бель гер в своих произ ве де ниях всег-
да ст ре мит ся с мак си маль ной пол но той пе ре-
дать чувс тва, по ка зать прав ду нас тоя щей жиз ни 
че рез своих ге роев, че рез их ду шев ное сос тоя-
ние. Расс ка зы вая о жиз ни, Г. Бель гер не ст ре-
мит ся ни в чем не смяг чать, не преу мень шать 
су ро вой прав ды о прош лом, ст ре мит ся точ но и 
объек тив но изоб ра зить жиз нь че ло ве ка в тя же-
лые го ды, уйти от уто пич нос ти в своем вос тор-
жен ном ми ро со зер ца нии. Пи са тель счи тает, что 
толь ко доб ро мо жет стать на деж ным га ран том 
даль нейше го ор га нич но го и гу ман но го раз ви тия 
че ло ве чест ва, по мо жет вос стано вить ут ра чен ное 
все че ло ве чес кое единс тво.

Экс пли ка ция кон цеп та «па мять» в расс ка зе 
«В от чем до ме»  поз во ли ла выя вить сле дующие 
смыс ло вые ка те го рии: па мять как хруп кая нить, 
па мять как связь с прош лым и бу ду щим, па мять 
– вре мя, па мять – дом, ро дос лов ная па мять, па-
мять – пред ки, па мять – са ма жиз нь, па мять – 
веч ность.

Уг луб лен ная ин те рп ре та ция и изу че ние 
осо бен нос тей кон цеп тов по мо гает рас ши рить 
предс тав ле ния о твор чест ве Ге роль да Бель ге ра 
и отк ры вает но вые перс пек ти вы в его изу че нии. 
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