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Resideddin oguznamesi: sozlii gelenek ve miiellif metni

Reideddin Ouznamesi olarak bilinen metin, szl gelenekte destanlar eklinde mevcut olmutur. Ozanlar
bu destanlari kopuz algisiyla gebe airetler arasinda sylyorlardi. Ancak Reideddin"i ve bu destanlar yaziya
aktaran dier ortaa melliflerini destamin sanatsal deeri deil, onun tarihi konusu ilgilendiriyordu. Bu yzden
de onlar «Ouz» destammi ve Ouz elinin farihinden sz eden Ouznameler dizisini yaziya aktarirken bunlarm
tarihi konusuna dikkat ediyorlardi. Bu nedenle Reideddin’in, aynm zamanda dier melliflerin eserlerinde
gnmze dek gelen Ouzname metinleri, sanatsal zelliklerini kaybetmitir. Burada Ouznameler'in iirsel biimi
olan ritimli-sintaktik paralelizmin yam sira bazi unsurlar dikkate alinmazsa, arkaik destana zg birok zellikler
tamamen kaybolmutur. Reideddin de Ouzname'nin sanatsal zelliklerine dikkat etmeden serbest ekilde
destanin tarihi konusunu yansitmitir.

Reideddin metninde destandan gelen unsurlar da az deildir. Burada yer alan diyaloglar ve
kahramanlarm konumalari bu tr unsurlardandr.

Anahtar kelimeler: Reideddin, ozmak, Ouzname, Bulca, ritimli-sintaktik paralellizm, Ouznameler
dizisi.

A. Askerov
Rashidaddin’s Oghuzname: Oral Tradition and the Author’s Text

The text known as Rashidaddin's Oghuzname existed in the eposes form in oral fradition. Ozans
(bards) performed these eposes accompanied by lute among the nomadic tribes. But Rashidaddin and the
other medieval authors who coordinated these eposes to the written literature were interested not in their
literary value but in their historic context.

From this point of view while writing Oghuzname they dealt with the Oghuz history. That's why the
Oghuzname tfexts in the works of Rashidaddin and other authors lost their literary features. If we don't
take into consideration some additional elements of rhythmical-syntactic parallelism which are the form
of the poetry of Oghuzname, some features belonging to the archaic epic are completely lost. Rashidaddin
paid special attention to the historic context of epo without paying attention fo the literary features of
Oghuzname. There are some factors that come from the epos, these are dialogues and the speech of the
heroes.

Key words: Rashidaddin, ozmag, Oghuzname, Bulja, rhythmical-syntactic parallelism.

A. Ackepos
OrysHame PawmaaaauHa: ycTHasa TpaaMLMA M aBTOPCKUM TEKCT

TekcT, n3BecTHbIN Kak Ory3Hame PawwvaganmnHa, cyliectsoBan B popMe 3MocoB B YCTHOW TPaanLUM.
O3aHbl MCNOMHANN 3TW 3N0ChI, CONPOBOX/AAeMble Ha rony3e cpeaun Kovesbix niemeH. Ho Pawungaagmna
W pyrux aBTopoB CpPeAHEBEKOBbA, KOTOPble CKOOPAVMHMPOBAAN 3TU 3MOChI K MUCbMEHHOW NnTepaType,
WHTEpecoBano He NX IMTepaTypHas 3HaYMMOCTb, @ UX UCTOPUYECKMIA KoHTeKCT. C 3TOl TOUKN 3peHus, co-
umHas Ory3Hame, oHu obpaliany BHUMaHve Ha nctopuio Orysa. Bot nouemy Tekctbl Ory3Hame B pabotax
PawwnaaaavHa v apyrux aBTopoB NoTepAnn nutepaTypHyto ocobeHHocTb. Ecnu He yunTbiBaTb HEKOTOpbIE
[ONOJTHUTENIbHbIE 3N1eMEHTbl PUTMUYHO-CMHTAKCMYECKOrO Mapanienvsma, Kotopble fBAAIOTCA (pOpMON
no3suun OrysHame, OHM MOTEPANN HEKOTOPble 0COOEHHOCTM, MpUHAANEeXaLLMe apxandieckomy anocy. Pa-
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WWALRAAMH YAENAN K UCTOPUYECKOMY KOHTEKCTY 3noca ocoboe BHUMaHMWe, HEXeNu K TMTepaTypHbIM 0Co-
6eHHocTAM OrysHame. EcTb HekoTOpble haKTopbl, KOTOPble NPUXOAAT U3 3M0Ca, B TOM YMC/ie AManorv U
peyb repoes.

KnioueBble cnoBa: Pawungaaavi, osmar, OrysHame, byngxa, pUTMUYHO-CMHTAKCUYECKIMIA napan-
nenmnsm.

A. Ackepos
PawunpaaanHHiH ofbi3HaMeci: aybi3lua A3CTYp XaHe aBTOP MATiHi

PawwnpapsavnHin 6enrini «Ofy3-HameciHiH» MaTiHi aybi3eKi afebu aacTypae anoc TypiHae emip cypin
KenreH eai. O3aHgap MyHbl Kewnesi TaknanapablH apacbiHAa KOObI3Fa KOCbIIbIN OPbIHAANTbLIH. Anait-
na PawwvpapavHai, opta facblpnapaafbl Tafbl 6acka aBTopnapabl, 6yn anoctapabl ka3ba afebueTke
TOnTacTblpFaHAa, onapAbiH 94ebM MaH-MaHbI3bl eMec, Tapuxu cunaTbl Kbi3biKTbipagbl. Ocbl TypFblaaH
«OFbI3-HaMeHi» KypacTblpa oTbipbin, onap Ofbi3 KaFaHHbIH TapuXbiHa epeKLue KeHin 6enai. Ocbl cebenTeH
Pawwungaaavu, Tarbl 6acKa asTopnapkasfaH «Ofy3-HaMeHiH» MaTiHi ©3iHiH OypblHfbl 94e0U epeKLenikTepiH
KoFanTbin angpl. «Ofy3-HaMeHiH» N033MANbIK epeKLenikTepiH 6aKaTaTbliH Kenbip pUTMAiIK-CUHTaKCUCTIK
)KapbICnanbiiblKTbl €CerKe ajMacak, KeHe 3MoCTblH e3iHe TaH Genrinepi ToMbIK KOMbIbIN KeTKeH. Pa-
WNAAAAUH 3MOCTbIH TapUXM Ma3MyHbIHA epeKLle KeHin benreHAiKTeH, Keilinkepnepaid gavanorrepi MeH
ce3zepi eTe a3 KenTipinezi.

TyiiH ce3spep: Pawuvpaaanmn, o3mar, Ofbi3Hame, byngxa, puTMAiK-CMHTAKCUCTIK XKapblcnanbifbiK,

Giris. Dede Korkut Oguznameleri nden Topkapi
Oguznamesi ve «AtasOziiy olarak adlandirilan
Oguznameler'den farkli olarak «Oguz» destaninin
Oguzname varyantt ve Oguz ilinin tarihinden
bahseden Oguznameler dizisi, sozli gelenekteki
dogal sekliyle giiniimiize kadar gelmemistir. Bizler,
bu Oguznameler hakkinda ortagag yazarlarinin
Oguznameler'e dayanarak diizenledikleri metinler
aracihigiyla belli bilgiler elde ediyoruz. Bu metinler,
sOzlinii ettigimiz Oguznameler'in yazar kalemi ile
tasvirinden olusmaktadir. Sozii edilen Oguznameler
atalar hakkinda «kutsal metinler» olarak biiylik
bir etnik topluluk icinde ozanlar tarafindan kopuz
esliginde aktif bir sekilde okunuyordu. «Oguz»adlanan
etnosun tarihinden (meydana gelmesinden ¢okiisiine
kadar) bahseden bu Oguznameler'i ortacag yazarlart
gercek bir tarih sayiyorlardi. Bu yiizden de onlar
tarihi konularda yazdiklar eserlerinde «Oguz ve Tiirk
tarihi» hakkinda bilgi vermek i¢in bu Oguznameler'e
miiracaat ederek bunlar yazar kalemiyle tasvir edip
bunlara tarihilik kazandirtyorlardi. «Oguz» destaninin
ve Oguzilihakkinda Oguznameler dizisinin Resideddin
veya Ebu-1 Gazi Oguznamesi ne ¢evrilmesi bu sekilde
gerceklesiyordu. Bu agidan baktigimizda ortagag
yazarlarinin  adiyla adlandirilan  Oguznamelerin,
yalmzca yazarlarm Oguznameler'e dayanarak tasvir
ettikleri metinleri ifade ettigini sdyleyebiliriz. Bunu
esas alarak aragtirmamiz c¢ergevesinde sozlii olarak
ozanlarca anlatilan destanin Resideddin tarafindan
hangi bi¢imde tasvir edilmesini incelemeyi hedef
edindik.

Resideddin Oguznamesi giiniimiize Farsca
ulagsmistir. Bizim Resideddin metni hakkinda
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aragtirmamiz, bu metnin Z.V. Togan'in Tiirkiye
Tiirkgesi'ne ve R. Siikiirova'nin Rus¢a'ya yapilan
terciimesine dayanmaktadir. Dogal olarak sdyle
soruyla karsilagiyoruz. Farsca'dan Tiirkge'ye ve
Rusga'ya yapilan terciimeye dayanarak Resideddin
metninin Gzelliklerinden nasil bahsedilebilinir?
Bu sorunun cevabi son derece basittir. Hedefimiz
tercimenin dzellikleri degil, s6zlii epik metnin yazar
kalemiyle yaziya nasil aktarilmasi meselesidir.
Resideddin metni giinlimiize Tiirkce olarak gelseydi
bile, benzer sorunlarla karsilasacaktik. Ancak biz
once Resideddin metninin sozlii kaynagi meselesine
deginmek isterdik.

2. Resideddin metninin s6zlii kaynagi

Bazi aragtirmacilar Resideddin’de mevcut olan
Oguz hakkindaki metinden s6z ederken «Oguz
Kagan» destani lizerinde duruyor ve Oguz hakkinda
destanin bu versiyonunun «Oguz Kagan» destaninin
esas alinarak yaranmasi kanaatini olusturuyor veya
dogrudan dogruya buna dayanarak yazildigimni
diistintiyorlar [7, 46-47; 11, 83-84]. Konuya bdyle
bir yaklasim Oguz hakkinda destanla Oguzname’yi
esitlestirmeden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden
de Oguz hakkinda eski destanin tiim versiyonlari
Oguzname adlandiriliyor. Su hususu kaydedelim
ki, Oguzname adlandirilan s6zIii yaraticilik {irlini,
adim1 Oguz hakkinda eski destan kahramaninin
adindan degil, Oguz ili, Oguz kavmi, Kalin Oguz
veya sadece Oguz diye vasfettigi epik toplumun
adindan almistir. «Oguz Kagan» destaninda ise
epik toplum Uygur adi ile tanimlanir ve bu destan
Oguz ili diye bir toplum tanimiyor. Bu yiizden
de bu destam1 Oguzname degil, Uygurname
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adlandirmak daha dogru olabilirdi. Yine eski
destanin Uygur versiyonu bunun sozli gelenekte
cok sayida varyant ve versiyonlarinin oldugunu
gostermektedir ve bu destanin Karluk, Kipgak,
Kirgiz vb. milli versiyonlarinin da mevcut olmasi
gozardi edilmemektedir.

Sunu belirtelim ki, konuya bdyle bir yaklagim
Oguz hakkinda eski destanin so6zlii gelenekte
mevcutlugunu siiphe altina aliyor veya bunu
reddediyor. Oysa, kaynaklarda «Oguz ve Karahany»
destaninin ozan veya ozanci adlandirilan sanatgilar
tarafindan sozlii olarak okunmasi hakkinda agik
bilgiler mevcuttur. F. Kopriili'niin kaynaklara
dayanarak bu yonde verdigi bilgiler, bilinmeyen
sebeplerden dolay1 arastirmacilarin = gdziinden
kagmistir. Miiellifin yazdigina goére, Budapest
Akademisi Kiitliphanesinde muhafaza edilen
Cagatayca-Farsga eski bir sozlikte «Oguz ve
Karahan» destaninin ozan adli hava ile okunmasi
hakkinda bilgi bulunmaktadir [8, 141]. Goriildiigii
gibi, kaynakta Oguz hakkinda destann Islam
cografyasi icinde yazilmis eserlerde konusu verilen
versiyonunaisare edilmektedir. Yine Seyh Siileyman
Buhari’nin «Liigat-i Cagatay-i ve Tiirk-i Osmani»
eserinde de «Oguz Han Hikaye ve Destanminy
ozanci adlandirilan sanatcilar tarafindan ozan
adlandirilan hava ile okundugu yazilidir [8, 141].
Buraya Resideddin’in yaziya aktardigt metnin
sozlii kaynagi hakkinda sdylediklerini de eklemek
isterdik. Miiellif «onlar birka¢ destan disinda
belli ve giivenilir salnameye (sahip) degillerdir»
sOyleyerek dolayisiyla «Oguz ve Tiirk tarihini» bu
destanlara dayanarak yazdigimi itiraf etmis oluyor
[9, 80]. Miiellifin soziinii ettigi «birkac¢ destany, hi¢
stiphesiz onun konusunu verdigi Oguz hakkinda
destanin Oguzname versiyonu ve Oguz ilinin tarihi
hakkinda oguznameler dizisi olmustur. Ayrica
Resideddin «Cami-iit-tevarih» eserine ek olarak
verdigi metnin giris kisminda destani anlatanlar
hakkinda bilgi vererek metni onlarin soylediklerine
dayanarak yazdigini itiraf etmistir. Miellif, sozi
edilen destan sdyleyenleri «Tiirk tarihgileri ve dili
cabuk raviler» (raviyan-i g¢alak vo miivarrihan-i
etrak) adlandirtyor [12, 17]. Onlarin tarihi konulu
destanlar1 sdyleyen ozanlar olmasmi siipheye
sokacak bir sebep bulunmamaktadir.

Kanaatimizce, yukarida sdylenenler Oguz
hakkinda destanin Oguzname versiyonunun sozli
gelenekte mevcutluguna, ayrica Resideddin’de yer
alan Oguz ve Oguz ilinin tarihi hakkinda metnin
destanin Oguzname versiyonu ile Oguz ilinin tarihi
hakkinda Oguznameler dizisinin esas alinarak
yazildigina inanmak i¢in yeterlidir.

3. Oguznamenin yaziya aktarilma sebebi ve
Resideddin metni

lhanli devletinin veziri olan F.Resideddin
«Cami-iit-tevarih»  eserini  adigecen devletin
basinda bulunan Kazan Han’in siparisi ile 1300-
1301-1310/1311 yillar1 arasinda yazmistir. Diinya
tarihini yazmak gibi biiyiik bir is yapmay1 amag
edinen miuellif, Oguz-Tirkmen tarihine ilgisiz
kalamazdi. Ancak miiellif, denildigi gibi sozii
edilen halkin tarihi hakkinda «birkag destan
disinda» kaynak bulamiyor. Bu ylizden de miiellif,
Oguz-Tirkmen tarihini «birka¢ destan»1 esas alarak
yazmak zorunlulugu ile karsi karsiya kalmustir.
Dolayisiyla Oguz hakkinda destanin, ayrica Oguz
ilinin tarihi hakkinda Oguznameler dizisinin
«Cami-iit-tevarih»e alinmasi, onun tarihi konusu
ile ilgili olmustur. Bu yiizden destanin (destanlar
dizisinin) Oguz seferleri ve Oguz yurdunun etno-
politik tarihi agisindan 6nemli olmayan sahnelerinin
metne alinmamast hallerinin mevcut oldugunu
varsayabiliriz. Meselenin bu yonii, hem metni
anlatana-anlatanlara, hem de metin yazarina aittir.
Anlatandan-anlatanlardan destani icra etmek degil,
Oguz seferleri ve Oguz yurdunun etno-politik tarihi
hakkinda bilgi istenirse, o zaman destan metnine
dayanarak ondan isteneni sdylemek zorundadir. Bu
durumda onun yalnizca tarihle ilgili olaylara dikkat
ederek «Onemsiz olaylarmy» iistiindon sakince
gegmesi miimkiindiir. Anlaticidan farkli olarak
tarihci isini daha iyi bilir. Bir baska tabirle amagin
neden ibaret oldugunu iyi anliyor. Bu yilizden
de sozii edilen «Onemsiz olaylarin» tarihcinin
goziinden kagcmasi ihtimali son derece zayiftir.
Boylece «dnemsiz olaylarin» metinden ¢ikarilmasi
sonucunda metnin epikligini kayb etmesi ve
«tarihilik kazanmas1» ihtimali dikkate alinmalidir.

4. Oguzname 'nin siirsel bi¢cimi ve Resideddin
metni

Herhangi bir sozlii metin, canli anlatimdan
yaziya aktarildiginda musiki, seslendirme, jest
vb. gibi ifade usullerinden yoksun olur. Bir bagka
deyisle yazida sozlii metne ozgli bu tiir ifade
usullerini aynen belirtmek, giiniimiiz sartlarinda da
imkansizdir. Resideddin’e gelince s6z konusu ifade
usulleri, tamamen onun ilgi alan1 diginda kalmistir.
Resideddin’in amagi, Oguz tarihi hakkinda bilgi
vermektir. Bu yiizden de Resideddin’in, destan
metninde belirtilen tarihle ilgili motiflere daha hassas
yaklagsmas1 gerekiyordu ve yazar bu sekilde de
hareket etmistir. Destanin Resideddin metninde epik
yaraticilifa ait olan ¢ok sayida siirsel 6zelliklerini
kaybetmesi, Resideddin'in bu yolu izlemesinden
kaynaklanmistir. Her seyden dnce biz «Oguz ve Kara
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Hany» hakkinda destanin Resideddin metninde bedii
tasvir usullerini kaybetmesini belirtmek isterdik.
Destan, Resideddin anlatiminda siirsel formiiller
sistemini kaybetmistir. Dolayisiyla Resideddin
anlatiminda bazi1 hususlar disinda destanin siirsel
formiillerini, paralelizmleri, arkaik eposa 0zgi
epik tekrarlari, epik metni siisleyen sifatlar1 [6,
19-128] o6grenme imkanindan yoksunuz. Oguz
Han hakkinda Oguzname dahil Oguznameler'in
kaynaklarda ozanlar vo ya ozangilar tarafindan
ozmak-ozon-ozan adlanan biiyiik bir ihtimalle
resitasyon igeren ritimle okundugunu iyi biliriz.
Ozmak-ozon-ozan icranin yaninda epik metnin
siirsel bicimini de ifade etmistir [8, 141; 1, 31-47].
Bu siirsel bi¢cim, Dede Korkut Oguznamelerinden
ve Topkap1 Oguznamesi'nden, ayrica «Atalar sdzii»
adlandirilan Oguzname'den bizlere bellidir. V. M.
Jirmunskiy bunu «ritimli-sintaktik paralelizm»
olarak  adlandiriyor [2, 3-24]. Resideddin
metninin s6zii edilen epik usullerden ve ana
siirsel biciminden yoksun olmasi, soézlii gelenekte
yasayagelen metnin hacim bakimindan birka¢ defa
azalmasina neden olmustur. Diyelim ki bazan 60-70
ve daha fazla elemandan olusan paralelizm 6nemini
kaybediyor ve yalnizca konu (siijet) izleniyor. Bu
durumda Resideddin metninde sozlii gelenekteki
Oguzname'nin (veya Oguznameler'in) birka¢ defa
kiictildiigiinii kesin olarak sdyleyebiliriz. Yalnizca
bu durumu dikkate alarak Resideddin anlatiminda
Oguzname'nin siirsel yapisinin  kayboldugunu
tereddiide diismeden soyleyebiliriz. Siirsel yapi
parcalanmigsa, Resideddin metnine dayanarak
Oguzname'de ifade edilen siirsel bilgi yiikiini
kapsamli sekilde anlamak imkansiz hale geliyor.
Biz burada M. Y. Lotman'in bahsettigi asagidaki
durumla karsilasiyoruz: «... belli bilgi (konu) belli
bir yap1 haricinde mevcut olamaz, iletilemez. Siiri
normal bir dille sdylerken biz yapiy1 yikiyoruz
ve kars1 tarafa siirdeki bilgi yilikiini geregince
iletemiyoruz» [5, 17-18]. Ancak Resideddin
metninde durum son derecede aci vericidir. Once
metnin giris kismini ele alalim.

5. Metnin giris kism1

Miiellif, daha 6nce soylendigi gibi anlatimini
eserin kaynagi hakkinda bilgiyle bashiyor. Daha
sonra yazar, Nuh Peygamber'in diinyay1 ogullari
arasinda paylastirarak «biiylik oglu Yafes'e Dogu
illeri ile, Tiirkistan't ve o taraflar» verdigini
belirtiyor. Bu yerde Yafes'in Tiirk tabiri ile Olcay
Han adi aldig1 beyan edilir. Onun yasadig: iilke
(Tirkistan), yaylak (Urtak, Kurtak) ve kislagi
(Barsuk), sehirlerinden (Talas ve Kar1 Sayram)
bahsedilir. Ardindan Olcay Han"1n Dib Yavkuy Han
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adl1 oglunun dogmasi ve linlii bir hiikiimdar olmas1
vurgulanir ve Dib Yavkuy Han'in dort oglu (Kara
Han, Or Han, Kiir Han, Kiiz Han) hatirlaniyor.
Biiyiik oglu Kara Han'in babasmin tahta oturmasi
ve onun oglunun, yani Oguz un dogmasindan sz
ediliyor [12, 17; 10, 25]. Sonuncu olayda (Kara
Han, kardesleri ve Oguz) destaninin kahramanlar1
tanitilir ve epik siijet harekete geciyor.

Metnin giris kism1 (ekspozisyon) miiellif ekleri
ve epik metnin yazar kalemiyle anlatimindan
olusmustur. Miiellif, metne epik anlatimin 6zelligine
uygun sekilde degil, bilgi kaynagiyla ilgili bilgiyle
basliyor. Bilindigi gibi canli gelenekte epik metnin
kaynag1 hakkinda bilgi «Manas» destaninda oldugu
gibi «ge¢mis insanlardan kalan s6z» (murunkulardan
kalgan s6z) ve ya Azerbaycan destan sdyleme
geleneginde oldugu gibi «iistat diyor ki...» seklinde
veriliyor. Dede Korkut Oguznameleri'nde ise metin
epik olaylarda istirak eden Dede Korkut'un adina
baglanir. Her ii¢ durumda metnin eski ¢aglardan
yasamasi ve giiniimlize dek gelmesine isaret
ediliyor. Resideddin ise metnin kusaktan kusaga
aktarildigini bilse de bdyle bir ayrintiya girmeye
ihtiyag duymamustir. Dolayisiyla o, metnin icracist
degildir. Sadece o, agizlarda yasayan metni esas
alarak «Tarihi-i Oguzan ve Tiirkan» yazan bir tarih¢i
olup yaziya aktardigr metnin anlaticilart hakkinda
bilgi vermekle yetinmistir.

Metin anlatanlar hakkinda bilgiden sonra Nuh
Peygamber'in diinyay1 ogullar1 arasinda boliistiigii
zaman «biiyilk oglu Yafes'e Dogu illeri ile,
Tiirkistan'1 ve o taraflar» verdigi belirtilir. Sunu
kaydedelim ki, bugiine kadar yaziya aktarilmig
hicbir Tiirk destaninda epik kahramanin soyu Nuh
ve oglu Yafes'e baglanmamistir. Tiirk destanlart
genelde epik olaylarin meydana geldigi zaman ve
mekanin tasviriyle baglar [6, 231-233]. «Manasy»
destaninda oldugu gibi olaylar epik kahramanin soy
kiitiigi hakkinda bilgiyle de baslaya bilir. Ancak
epik kahramanin soy kiitiigliniin Sami gelenegine
uygun olarak Nuh'tan baslamasi yalnizca yaziya
aktarilan Oguznameler'de goriilmektedir. Bununla
beraber yaziya almmis Oguzname metinleri
arasinda yalnizca Resideddin metni problemin
Oziinli anlamaya olanak saglamaktadir. Metinde
Yafes hatirlandiktan sonra soyle denir: «Yafes
Tiirk tabiriyle Olcay adi (lakabi) almistir» [12,
17; 10, 25]. Resideddin «Cami-iit-tevarih»in
icinde Oguznameyi kisa sekilde tasvir ederken
bu notu bir kadar da derinlestirmistir. Bu pargada
eponim Bulca seklinde belirtilmistir [9, 80-81].
Resideddin soyle yaziyor: «Tirkler, Yafes'i Bulca
olarak adlandiriyorlar ve adlandirmaya da devam
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ediyorlar ve Bulca'nin Nuh'un oglu veya torunu
oldugunu kesinlestiremiyorlar. Ancak onlarin hepsi
0, (Bulca-Y.), onun (Nuh'un-Y.) soyundan geliyor
ve ona (Nuh'a-Y.) yakin zamanda yagamistir.» [9,
80]. Demek Resideddin metninde tufandan sag
¢ikarak insanligin atasia g¢evrilen Nuh ve ogullari
hakkinda Samiler’in kutsal metniyle Tiirkler'in
Ulu Ata hakkindaki kutsal metni karsi karsiya
duruyor ve birbirlerine taviz vermiyor. Resideddin
miimin bir Miisliiman olarak Islam diisiincesinden
kaynaklanan Nuh ve ogullar1 hakkinda «kutsal
kitabin» buyurduklarin1 gérmezlikten gelemezdi.
Bu ylizden Oguz'un soy kiitiigiinii Nuh ve oglu
Yafes'ten baglatmak zorundaydi. Ayrica Ulu Ata
konusunda Sami metni ile Tiirk metnini uzlastirmak
istediginde zorluk ¢cekiyor ve netbir cevap bulamiyor.
Destan metnini anlatanlarin da Miisliiman olduklar1
gdz Oniine alnarsa, «o, onun soyundan geliyor
ve ona yakin zamanda yasamistiry agiklamasinin
nereden kaynaklandigi anlasilabilir. Sadece yazarin
dayandigr destan anlaticilar1 da Oguz metni ile
Sami metnini uzlastirmaya galistyorlar. Gorildigi
gibi Resideddin metninde Oguz un soy kiitligiiniin
Nuh ve Yafes'le baslamasi tamamen dini gelenekle
ilgili bir olaydir. Bu ise Oguz hakkinda destanin
dogrudan dogruya Bulca ve onun iilkesi hakkindaki
bilgiyle bagliyor olmasi anlamina gelmektedir.

Bulca'dan sonra metinde onun oglu Dib Yavkuy
Han'in adi aniliyor. Resideddin bu adin agiklamasini
yaptiktan sonra (Dib — «taht», «makam», Yavkuy
— «halkin basinda duran») onun biiyiilk ve tnli
bir hiikiimdar oldugunu belirtiyor. Yavkuy tarihen
Oguz birliginin basinda duran hiikiimdarlara verilen
«yabgu» unvanmin Oguzname varyantidir. Yani
dogrudan dogruya sozlii gelenekten kaynaklanan
bir kelimedir. Dib kelimesi ise biiyiik bir ihtimalle
«merkezy, «esas» anlaminda kullanilan tiip
kelimesinin fonetik varyantidir. Dolayisiyla dib
kelimesinin anlami metinde dogru bir sekilde
aciklanmistir. Ancak Oguzname disinda hicbir
tarihi kaynakta yabgu unvam dib kelimesiyle
birlikte kullanilmamustir.

Boylece metnin giris kismindaki tasvirler,
epik metinden, edebi gelenekten ve yazar
incelemelerinden kaynaklanan elemanlarin  bir
araya gelmesinden olugmaktadir.

6. Yazar ekleri

Arastirmacilarn da belirttigi gibi Resideddin
metnini¢inde epik anlatima bir ¢ok ilaveler yapmistir
[12, 120; 10, 25]. Resideddin metnini terciime
edip yayma hazirlayanlar 6zel isaretlerle yazar
yorumlarini ayirmaya ¢alisiyorlar. Sunu hatirlatalim
ki, metinbilimciler ¢cogu zaman epik anlatimlarda

yazar yorumlarmi belirleyememislerdir. Bunun
baslica nedeni metindeki bilginin hangisinin epik
metne, hangisinin ise yazarin kendisine ait oldugunu
kesinlestirememekten kaynaklanmaktadir. Sonuncu
durum ise metinbilimcilerin metne s6zii edilen
acidan bir sistem halinde bakamamalarindan
kaynaklaniyor. Bu diizensizlik yliziinden de metnin
bir yerinde yazar yorumu Ozel isaretle belirtilse
de, bir bagka yerinde acgik sekilde goriilen yazar
yorumu 0zel igaretle «ana metindeny ayrilmamistir.
Bu olgunun bir bagka nedeni metindeki bilginin
yazar kalemine veya epik anlatima ait oldugunu
belirlemenin zorlugundan dogmaktadir. Ileride
Resideddinilavelerinin 6zelliginden bahsettigimizde
belirttigimiz hususlara deginmeyi diisiiniiyoruz.
Resideddin’in metinde yaptig1 yorumlar, genel
anlamda metni okuyuculara daha iyi anlatmak
ihtiyacindan dogmustur. Bu yiizden de so6zii edilen
yorumlar, konu agisindan farklidir. Ornegin,
yazar, Bulca'nin bagkentinin (Kar1 Sayram) kendi
zamanindaki durumuyla ilgili bilgi verir [12, 17;
10, 25]. Tekfur Han'dan s6z ederken ona bugiin
de «tekfur» dendigini belirtiyor [12, 44; 10, 53],
«Yaparhilarndan s6z ederken bugiin Tiirkmenler
arasinda «Yaparlilaryin bulunmadigini, onlarin
Kitay {ilkesinde yasadiklarini hatirlatiyor [12,
51; 10, 65], «Karluklar» olayindan sonra bugiin
kendisini «Karluk « adlandiranlarin o ailelerden
geldigini belirtiyor [12, 47; 10, 61] veya Tiirkce
yer adinin (Ak Kaya) ve antroponimlerin (Oguz’ un
ogullarinin adini) Farsca anlamini belirtiyor [12, 23;
10, 32]. Yazar, bu tiir yorumlardan bazilarin1 sahip
oldugu bilgilere dayanarak, bazilarini ise destan
anlaticilarindan almistir. O bazen yaptig1 yorumun
anlaticilardan  alindigin1  agikga itiraf ediyor.
Ornegin, Oguz'un Kara Han taraftarlarini «moval»
adlandirmas1 motifine yorum yapmasi igin epik
anlatim1 durdurarak séyle yaziyor: «Tirkmenler'in
inanigina gore Mogollar Kiir Han, Giiz Han, ve
Or Han'in soyundan tliremis ve dogu taraflarina
sahip olmuslardir. Ancak onlarmm ne olduklar
hususu dogru olarak belli degil» [12, 20; 10, 29].
Bunun disinda epik anlatimda aga¢ kovugunda
dogan ¢ocuga Oguz'un « Kipgak» admi verdigi
motifden sonra Resideddin soyle yaziyor: «Diger
Tiirkler'in fikrince biitiin Kipgak kavimleri bunun
neslinden olmuslardir» [12, 26; 10, 36]. Aslinda
«diger Tirkler'in» Kipgak kabilelerinin kokeni
hakkinda« goriisleri» Oguzname'ye dayanmaktadir.
Resideddin epik metinden kaynaklanan bilgiyi
tekrar ayn1 metne dayanan anlaticilarin onaytyla epik
bilginin dogrulugunu «ek bilgiyle» esaslandirmaya
calisiyor. Metin yazarinin destan yaraticiliginin
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6zelligini anlayamamasi Oguz un 6nceki iki esinin
kaderinin bilinmemesi hakkindaki notundan da
gorlilmektedir [12, 20; 10, 29]. Resideddin bu
notuyla Ozetini verdigi metnin destan oldugunu
unutmustur.

Resideddin metninde bagka tiir ilaveler de
bulunmaktadir. Ancak yukarida belirtilenler metnin
durumunu tahmin etmeye imkan saglamaktadir.

Bu notlar, Resideddin metninin Oguzname'yi
ifade eden kismin1 yazar ilaveleriyle ilgili kismindan
ayirmaya ve metnin epik simasinin belli bir derece
acilmasina yardim etmektedir.

Sonu¢. Oguzname'nin esas siirsel seklinin
ritimli-sintaktik paralelizm olmasmin tespiti ve
dogrudan dogruya ozan dilinden yaziya aktarilmis

Oguznameler'de («Dede Korkut Kitabi», Topkapi
Oguznamesi  ve  «Atasozleri»  adlandirilan
Oguzname) karsilagtigimiz sanatsal Ozellikler,
Resideddin Oguznamesinin, hangi sekilde yaziya
aktarilmasi hakkinda fikir ifade etmeye imkan
sagliyor. Unlii tarihcinin Oguzname'yi kendi eserine
yansitmasinin sebebi, onun tarihi konusuyla ilgiliydi.
Bu yiizden de Resideddin, eserinde Oguzname 'nin
sanatsal 6zelliklerini bir tarafa koyarak, onun tarihi
konusunu ifade etmeye caligmistir. Bu sekilde
Resideddin metninde Oguzname tarihilik kazanmus,
sanatsal ozelliklerini ise kaybetmistir.

Miiellif, bir taraftan metne bazi ilaveler yapmis,
diger taraftan ise, Oguzname'de sanatsal agidan
degerli bir¢ok olaylar1 metinden ¢gikarmistir.
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