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В статье расс мат ри вают ся ак ту альные проб ле мы клас си чес кой русс кой ли те ра ту ры – проб ле ма 
преемст вен нос ти тра ди ции ве ли ко го пи са те ля ХIХ ве ка Фе до ра Ми хай ло ви ча Дос тоевс ко го в твор
чест ве ос но во по лож ни ка со циалис ти чес ко го реа лиз ма ХХ ве ка Алек сея Мак си мо ви ча Горь ко го. 

В статье под чер ки вает ся мыс ль о том, что в ис то рии русс кой ли те ра ту ры ХХ ве ка проб ле ма 
тра ди ций в си лу ис то ри чес ких при чин но сит не толь ко теоре ти чес кий ха рак тер, но и на де ле на глу
бо ким идеоло ги чес ким ха рак те ром. Твор чест во А.М. Горь ко го в конк рет ный пе ри од его твор чест ва 
тес но свя за но с твор чест вом Ф.М. Дос тоевс ко го и обус лов ле но тем, что имен но ро ман «Прес туп ле
ние и на ка за ние» со дер жит комп лекс идей, ко то рые да ли мощ ный тол чок к раз ви тию мо ти ва прес
туп ле ния и на ка за ния не толь ко лич но для А.М. Горь ко го, но для русс кой про зы ХХ ве ка.

В дан ной статье боль шое вни ма ние уде ляет ся проб ле ме по ле ми ки Горь ко го с фи ло со фс ки ми, 
ре ли ги оз ны ми, нравст вен ны ми возз ре ниями Дос тоевс ко го. 

Спор А.М. Горь ко го с Ф.М. Дос тоевс ким при над ле жит к вы дающим ся яв ле ниям в ис то рии не 
толь ко русс кой, но и ми ро вой об ще ст вен ной мыс ли в эпо ху, ког да воп рос о ре шающем пе ре ло ме 
в судь бах че ло ве чест ва пе ре хо дил в об лас ть реаль ных свер ше ний. Спор Горь ко го с Дос тоевс ким, 
ес ли вы ра зить его в двух сло вах, есть спор о Че ло ве ке, о ре во лю ции и че ло ве ке. 

 Ав тор статьи вы де ляет три пу ти исс ле до ва ния твор чес ких взаи мос вя зей Горь ко го и Дос тоевс ко го: 
бе зо го во роч ное про ти во пос тав ле ние пи са те лей, со пос тав ле ние их твор чест ва по ме то ду «абс тракт ных 
ана ло гий», чет кое раз ве де ние пи са те лей в сфе ре идеоло гии и исс ле до ва ние сходс тва поэти ки.

 Клю че вые сло ва: тра ди ции, об раз, преемст вен ность, по ле ми ка, ан ти под, ат мос фе ра, идеоло
гия, па ра диг ма. 

R.M. Meiramgaliyeva
Continuity of the tradition of Maxim Gorky by Dostoevsky

This article is dedicated to the current problems of classical Russian literature – the problem of 
continuity of the tradition of the great writer of nineteenthcentury – Fyodor Dostoyevsky by the founder 
of socialist realism of the twentieth century – Maxim Gorky. 

The article stresses the idea that in the history of Russian literature of the twentieth century the 
problem of tradition for historical reasons is not only theoretical, but also endowed with a deep ideological 
character. The creativity of Gorky, in a particular period of his work, is closely connected with the creativity 
of Dostoevsky, and it is conditioned by the fact that the novel «Crime and Punishment» contains a set of 
ideas that gave a powerful impetus to the development of the motive of crime and punishment not only to 
personally Gorky, but to the Russian prose of the twentieth century. 

The article pays much attention to the problem on how Gorky argued with the philosophical, religious 
and moral views of Dostoevsky. 

The dispute between Gorky and Dostoevsky belongs to outstanding events in the history of not only 
Russian, but also the world public opinion at the time when the issue of the decisive turning point in the 
destiny of mankind passed to real achievements. The dispute between Gorky and Dostoevsky, to express it 
in just a few words, is about a dispute about Man, about the revolution and the man.

The author of the article identifies three ways to study creative relationships of Gorky and Dostoevsky: 
unconditioned opposition of writers, comparison of their works with the method of «abstract analogy», a 
clear identification of writers in the field of ideology and study similarities of poetics. 

Key words: traditions, image, continuity, controversy, antipode, atmosphere, ideology, paradigm.
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Р.М. Мей рам ға лиева
Ф.М. Дос тоевс кий дің шы ғар ма шы лық дәс түр ле рін

А. М. Горь киймен қа был дау жол да ры

Бұл ма қа ла да ХIХ ға сыр да ғы Ф.М. Дос тоевс кий дің дәс түр лі шы ғар ма шы лы гың да кей бір жа на
шы лық тар ды ХХ ға сыр дың со циалис тік реализм нің өкі лі А. М. Горь кий орыс әде биет тін да му ына 
ен гіз ді.

Ма қа ла да ХХ ға сыр дың орыс әде биет тін та ри хын да дәс түр жә не оның жал ғас ты руы теория лық 
мә се ле мен қа тар идеоло гиялық мә се ле бол ға ның дә лел де не ді.

Ма қа ла да А. М. Горь кийдің шы ғар ма шы лы ғы на Ф.М. Дос тоевс кий дің « Қыл мыс пен жа за» ро
ма ны көп идея лар ту дыр ға ны ту ра лы, жал пы ХХ ға сыр дың орыс әде биет тін да му ына Ф.М. Дос тоевс
кий дің әсер ет кен жол да ры зерт те ле ді. Атап айт сақ, А. М. Горь кий Ф.М. Дос тоевс кий мен дің, фи ло со
фия жә не бас қа мо раль дік мә се ле ле рі ту ра лы пі кір лес ке ні анық та ла ды.

Бұл ма қа ла ның ав тор ла ры екі атақ ты жа зу шы лар дың пі кір та ла сын да 3 шы ғар ма шы лық із деу 
жол да рын си пат тайды: бі рін ші ден – шы ғар ма шы лық та рын «қыл мыс пен жа за» проб ле ма сын зерт
теу жа ғы нан са лыс ты руы, екін ші ден – шы ғар ма шы лық тар ды са лыс ты руы сол ке зен де «де рек сіз 
ана ло гия» ат ты жа ңа әді сі мен, үшін ші ден – бірбі рі нен айыр ма шы лы ғы жә не олар дың поэти ка ла
ры ның ұқ сас ты ғы.

Түйін сөз дер: дәс түр лер, бей не, қа был дауы, пі кір та лас, ан ти под, идеоло гия, па ра диг ма.
 

Горь кий Алек сей Мак си мо вич – пи са тель 
боль шой ли те ра ту ры, о ко то ром на пи са но мно-
го, но еще бо лее не на пи сан но го…

Ког да ду мает ся о слож ной по ли фо ни чес кой 
фи гу ре и твор чест ве за ме ча тель но го русс ко го 
пи са те ля Алек сея Мак си мо ви ча Горь ко го, не-
воль но предс тав ляет ся его бо га ты рс кий об лик и 
веч но мо ло дой го лос ли те ра то ра, про ло жив ше го 
зри мые мос ты от русс кой клас си чес кой к ли те-
ра ту ре со ве тс кой. 

Горь ко му А.М., сме нив ше му Льва ни ко-
лаеви ча Толс то го на пос ту вож дя русс кой ли те-
ра ту ры, бы ло 42 го да.

С.Н. Сер геев-Ценс кий пи сал, что «как ни 
был ши рок круг наб лю де ний Толс то го, но в этот 
круг не вош ли ни ра бо чие, ни куп цы, ни ду хо ве-
нс тво, ни гу бе рн ские и уезд ные ин тел ли ген ты. 
Изоб ра зить куп цов толс той пе ре до ве рил дра ма-
тур гу Ост ровс ко му, ду хо ве нс тво – Лес ко ву, ин-
тел ли ген цию – Че хо ву, про ле та риат – Горь ко му.

С появ ле нием Горь ко го всё бы ло со вер шен-
но неожи дан но но во в его яв ле нии.

Все по ня ли, что пе ред на ми но вый очень 
боль шой ху дож ник, но он ма ло то го, что был 
са моуч ка, мас те ро вой ма ляр но го це ха, – он был 
ещё и нисп ро вер га тель ос нов: он вос пел одесс-
ко го пор то во го во ра Чел ка ша, пос та вив его вы-
ше хо зяй ст вен но го му жич ка Гав ри лы; он ввел в 
ли те ра ту ру бо ся ка, как про тес тан та про тив всех 
за кос не лых и ожи рев ших в не под виж ном ме ща-
нс ком бо ло те, ус та ми своего Лу ки из пьесы «На 
дне» он ска зал: «Я и жу ли ков ува жаю…, ни од на 
бло ха не пло ха, – все чер нень кие, все пры гают». 

В ис то рии русс кой ли те ра ту ры ХХ ве ка 
проб ле ма тра ди ций в си лу ис то ри чес ких при-
чин но сит не толь ко теоре ти чес кий ха рак тер, 
но и на де ле на глу бо ким идеоло ги чес ким ха рак-
те ром. Твор чест во А.М. Горь ко го в конк рет ный 
пе ри од его твор чест ва тес но свя за но с твор чест-
вом Ф.М. Дос тоевс ко го и обус лов ле но тем, что 
имен но ро ман «Прес туп ле ние и на ка за ние» со-
дер жит комп лекс идей, ко то рые да ли мощ ный 
тол чок к раз ви тию мо ти ва прес туп ле ния и на ка-
за ния не толь ко лич но А.М. Горь ко му, но и русс-
кой про зе ХХ ве ка.

Тра ди ции Ф.М. Дос тоевс ко го осо бен но ак-
ту али зи руют ся в на ча ле ХХ ве ка, в пе ре лом ный 
мо мент эпо хи. Алек сея Мак си мо ви ча Горь ко го 
всег да ин те ре со ва ло твор чест во Фе до ра Ми хай-
ло ви ча Дос тоевс ко го как идеоло ги чес ко го оп-
по нен та и как влас ти те ля дум русс кой ин тел ли-
ген ции кон ца ХIХ ве ка. В своих произ ве де ниях, 
та ких как ро ман «Трое» и по вес ть «Го ро док 
Оку ров». Горь кий по ле ми зи рует с фи ло со фс ки-
ми, ре ли ги оз ны ми, нравст вен ны ми возз ре ниями 
Дос тоевс ко го. 

Спор Горь ко го с Дос тоевс ким при над ле жит 
к вы дающим ся яв ле ниям в ис то рии не толь ко 
русс кой, но и ми ро вой об ще ст вен ной мыс ли 
в эпо ху, ког да воп рос о ре шающем пе ре ло ме в 
судь бах че ло ве чест ва пе ре хо дил в об лас ть реаль-
ных свер ше ний. Спор Горь ко го с Дос тоевс ким, 
ес ли вы ра зить его в двух сло вах, есть спор о Че-
ло ве ке, о ре во лю ции и че ло ве ке.

Впер вые те ма «Горь ко го с Дос тоевс ким» бы-
ла пос тав ле на в 1898 го ду в статье Н.К. Ми хай-
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ловс ко го «Ещё о М. Горь ком и его ге роях» и с 
тех пор не ухо ди ла с по ля зре ния горь ко ве дов. 

Н.К. Ми хай ловс кий предс тав ляет Горь ко го и 
Дос тоевс ко го аб со лют ны ми ан ти по да ми. Ос но-
ва ния для это го сле дующие: Дос тоевс кий ис кал 
спа се ния в хрис тианс кой мо ра ли – Горь кий «раз-
вен чи вал её (нап ри мер, в расс ка зе «Дед Ар хип 
и Лень ка»). Дос тоевс кий про во зг ла шал бла гот-
вор нос ть ст ра да ния для че ло ве ка – Горь кий от-
ри цает её (нап ри мер, в расс ка зе «На пло тах», в 
пуб ли цис ти ке). Дос тоевс кий не ве рил в воз мож-
нос ти че ло ве ка, сом не вал ся в бла гот вор нос ти 
сво бо ды для не го – Горь кий ут ве рж дал об рат ное 
и раск ры вал со ци альные ис то ки та ко го не ве рия, 
проя вив ше го ся в твор чест ве его ве ли ко го пред-
шест вен ни ка [1, 43].

Ро ма ны «Трое», «Фо ма Гор деев» расс мат ри-
вают ся Ми хай ловс ким как пря мая и на ме рен ная 
твор чес кая по ле ми ка Горь ко го с Дос тоевс ким. 
Ре ли ги оз но-фи ло со фс кой сис те ме Дос тоевс ко го 
Горь кий про ти во пос тав ляет конк рет но-ис то ри-
чес кий под ход к ана ли зу ха рак те ров. Фи ло со-
фия Дос тоевс ко го бы ла «реак ци он ной» – в этом 
ав тор ви дит при чи ну то го, что Горь кий пос тоян-
но с ней бо рол ся.

Петр Ле бе дев в статье «Горь кий и Дос тоевс-
кий» под чер ки вает, что «ес ли мы хо тим го во рить 
о ро ли М. Горь ко го в об ще куль турном про цес се, 
имен но Дос тоевс ко го хо чет ся изб рать в ка че ст ве 
объек та для со пос тав ле ния» [2, 96].

Твор чес кая по ле ми ка Горь ко го с Дос тоевс-
ким предс тав ле на в кни ге «Горь кий – ли те ра тур-
ный кри тик» Б. Бя ли ка как борь ба, ра зоб ла че ние 
про тив ни ка. Нап ри мер, расс каз «Из воз чик», ро-
ман «Трое» расс мат ри вают ся как соз на тель ная 
по ле ми чес кая пе ре ра бот ка сю же та «Прес туп-
ле ния и на ка за ния», нап рав лен ная про тив идеи 
очис ти тель но го ст ра да ния [3, 127].

Спо со бен ли че ло век своими си ла ми по бо-
роть со ци альное зло и дос тичь сп ра вед ли вой 
жиз ни и, сле до ва тель но, к не му мож но об ра тить 
обод ряющие сло ва са мо го Горь ко го «че ло век – 
это зву чит гор до!», или че ло век не спо со бен к 
это му, и ему ос тает ся упо вать на пос то рон ние 
и по тус то рон ние си лы и, сле до ва тель но, к не му 
сле дует от нес ти со вет Дос тоевс ко го: «Сми рись, 
гор дый че ло век». Спо со бен ли че ло век одо леть 
ст ра да ния (ко то ры ми по вы ра же нию Дос тоевс-
ко го, про пи та на зем ля «от ко ры до цент ра»), на 
что твер до на деял ся Горь кий, или ст ра да ния эти 
неиз беж ны и че ло ве ку ос тает ся эту неиз беж-
ность при нять как необ хо ди мос ть и да же бла го, 
как в от чаянии ут ве рж дал Дос тоевс кий? Как ви-

дим, спор да ле ко не книж ный, он шел из недр 
са мой жиз ни. Это был спор о ре во лю ции.

Воп ро сы, вол но вав шие лю дей, Дос тоевс кий 
по то му-то соб рал и пос та вил с та кой нап ря жен-
ной си лой, с чувст вом та кой не тер пя щей от ла-
га тель ст ва сроч нос ти, что всё, что наз ре ло в че-
ло ве чес кой ис то рии, ста ло про ры вать ся имен но 
в его ст ра не, имен но в мо мент реально го пред-
ви де ния и пред чувс твия раз ру ши тель ной гро зы. 
Под хо ди ли сро ки, и на до бы ло при ни мать ре ше-
ния, чре ва тые гро мад ны ми пос ледс твиями не 
толь ко су деб Рос сии, но и для все го ми ра. Имен-
но этим, не толь ко худ шим, но и луч шим у Дос-
тоевс ко го, сле дует объяс нить всё воз рас тающий 
ин те рес к ве ли ко му русс ко му пи са те лю во всем 
ми ре.

Дос тоевс кий, тем нас тойчи вее от ри цал ре во-
лю цию, тем ост рее наб лю дал её при ме ты, чем 
силь нее опол чал ся на неё, тем боль ше чувс тво-
вал её выз ре ва ние в нед рах ст ра ны, чем оз лоб-
лен нее пре дос те ре гал Дос тоевс ко го от неё, тем 
неиз беж нее ви дел ся ему её на рас таю щий вз рыв, 
пе ред ко то рым ока за лись бес сильны ми все зак-
ли на ния ав то ра «Бе сов». «Ка та ст ро фич ность» 
как пси хо ло ги чес кая и фи ло со фс кая ат мос фе ра 
ро ма нов Дос тоевс ко го от нюдь, од на ко, не бы-
ла выз ва на па то ло ги чес ким ск ла дом его лич-
нос ти или не дос та точ ной реа лис тич нос тью его 
ху до же ст вен ной кис ти. Нап ро тив, его Горь кий 
твор чест во пи та лось из реально го ис точ ни ка, из 
са мо го гор ни ла гроз но го со ци ально го вул ка на. 
Сю жет в произ ве де ниях Дос тоевс ко го предс тав-
ляет бу рю – в этом од ном объек тив ное зна че ние 
и ху до же ст вен ная си ла его произ ве де ний.

Ана лиз осо бен нос тей поэти ки произ ве де ний 
Горь ко го и Дос тоевс ко го до ка зы вает, что, нес-
мот ря на неп риятие Горь ким Дос тоевс ко го как 
лич нос ти и как фи ло со фа, Горь кий пло дот вор но 
раз ви вает не ко то рые тра ди ции Дос тоевс ко го-ху-
дож ни ка. В ли те ра ту ре о Горь ком и Дос тоевс-
ком есть це лый ряд ра бот, пос вя щен ных воп-
ро сам поэти ки. В них, кро ме проб лем жан ра и 
пси хо ло гиз ма, расс мат ри вает ся ис поль зо ва ние 
в произ ве де ниях двух пи са те лей сход ных ху до-
же ст вен ных прие мов, не ко то рых ти пов об ра зов 
и т.д.

Из трех пу тей исс ле до ва ния твор чес ких 
взаи мос вя зей Горь ко го и Дос тоевс ко го: бе зо го-
во роч ное про ти во пос тав ле ние пи са те лей, со пос-
тав ле ние их твор чест ва по ме то ду «абс тракт ных 
ана ло гий», чет кое раз ве де ние пи са те лей в сфе-
ре идеоло гии и исс ле до ва ние сходс тв поэти ки. 
До ка за но, что эти три пу ти мож но наз вать так-
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же эта па ми, пос ле до ва тель но сме няв ши ми друг 
дру га в ли те ра ту ро ве де нии. В 20-60-е го ды Дос-
тоевс кий счи тал ся идеоло ги чес ки враж деб ным 
ав то ром, Горь кий же был приз нан ным «про ле та-
рс ким» ху дож ни ком и мыс ли те лем, поэто му при 
ана ли зе их раз ног ла сий обыч но Горь кий всег-
да «воз во дил ся на пье дес тал», а Дос тоевс ко го, 
наобо рот, клей ми ли за со вер шен ные «ошиб ки». 
Те перь же идеоло ги чес кая па ра диг ма по ме ня-
лась, Горь ко го счи тают преем ни ком и про дол жа-
те лем тра ди ций Дос тоевс ко го.

В русс кой тра ди ции воп рос о прес туп ле нии 
не раз рыв но свя зан с воп ро сом о на ка за нии, при-
том не юри ди чес ком, а нравст вен ном, В ро ма-
не Дос тоевс ко го «Прес туп ле ние и на ка за ние» 
прес туп ни ка на ка зы вает не об ще ст во, не юри-
ди чес кое ли цо, а Вер хов ная Во ля, пе ред ко то рой 
блед неют да же инс ти ту ты влас ти. Под лин ное 
на ка за ние – это чувс тво ви ны, со вес ть, ис тя зав-
шие Рас кольни ко ва.

Од на ко в на ча ле ве ка воз ни кает и дру гая 
тра ди ция. По ни мать прес туп ле ние, да же и са-
мое тяж кое – убий ст во, не как ви ну, а как бе ду 
прес туп ни ка, тем са мым сни мая с не го вся кую 
от ве тст вен ность и воз ла гая ви ну на ок ру жаю-
щий мир в са мом ши ро ком смыс ле сло ва. Воп-
рос о «нес част ном» (го во ря сло ва ми ниц ше, 
«блед ном») прес туп ни ке ста вит ся в твор чест ве 
Горь ко го. Своё ху до же ст вен ное воп ло ще ние та-
кая по станов ка воп ро са об ре ла в ро ма не «Трое», 
где проб ле ма «прес туп ле ния и на ка за ния» наш-
ла сов сем дру гое ре ше ние, не же ли в из ве ст ном 
ро ма не Дос тоевс ко го. Ро ман «Трое» – вто рое 
пос ле «Фо мы Гор деева» круп ное произ ве де ние 
Горь ко го, при чем этот ро ман, на пи сан ный под 
влия нием Дос тоевс ко го и в то же вре мя в спо ре 
с ним.

Срав ним двух ге роев – Рас кольни ко ва и Лу-
не ва, выб ран ных Дос тоевс ким и Горь ким. Дос-
тоевс кий нас тойчи во от ме чает от ще пенс тво 
Рас кольни ко ва, под чер ки вает оди но че ст во ге-
роя, его отор ван нос ть от на род ной поч вы и его 
книж ную заимс тво ван ную муд рость.

Горь кий же, вы во дя ря до во го, неот ли чи мо-
го, «се ро го» че ло ве ка, взя то го из гу щи на род ной 
мас сы, де мо нс три рует са мую эту поч ву, обе-
ре гать ко то рую от рас коль ни че ст ва при зы вает 
Дос тоевс кий.

От ка зы ваясь от чрез вы чай нос ти в изоб-
ра же нии ха рак те ра, Горь кий от ка зы вает ся от 
чрез вы чай нос ти в изоб ра же нии обс тоя тель ств. 
«Свер каю щий ме те ор» свид ри гай лов щи ны рас-
сы пает ся в горь ковс ком ро ма не на бес чис лен ное 

ко ли че ст во мел ких и мель чайших час тиц, рас-
пы ляет ся в воз ду хе, ко то рым, не за ме чая, ды шат 
ге рои.

Ши ре и глуб же изу чая ок ру жающую его 
жиз нь, ге рой при хо дит к убеж де нию, что все 
лю ди хо тят толь ко сы той жиз ни и что для дос-
ти же ния её без жа ло ст но по жи рают друг дру га и 
по лу чают от это го удо воль ст вие.

Горь кий нас тойчи во при зы вал че ло ве ка 
быть че ло веч ным осо бен но тог да, ког да для это-
го отк ры лась ши ро кая воз мож нос ть. Од на ко в 
воп ро се о том, что яв ляет ся оп ре де ляющим во 
взаимо дей ст вии сре ды и лич нос ти и кто ко го в 
ко неч ном ито ге исп рав ляет, Горь кий от ка зы вает-
ся от тех ро ко вых, хо тя и соб лаз ни тель ных ил-
лю зий, ко то рым с та ким упорст вом пре да вал ся 
Дос тоевс кий. 

Горь кий, про дол жая свою по ле ми ку с Дос-
тоевс ким охот но брал ра ди про вер ки са мой 
жиз нью (ко то рую он знал как ник то дру гой) 
этот неп рием ле мый для не го взг ляд и произ во-
дил его ис пы та ние со все воз мож ной доб ро со-
ве ст нос тью, слов но да вая по нять, что ес ли па че 
чая ния те зис «ведь, сде лав шись са ми луч ши ми, 
мы и сре ду исп ра вим и сде лаем луч шею, ведь 
толь ко этим и мож но её исп ра вить», ес ли этот 
те зис подт вер дит ся и вос тор же ст вует на прак-
ти ке, сле до ва тель но, воз мож но бу дет обойт ись 
без на си лия и без ре во лю ции, он, Горь кий, пер-
вый это му об ра дует ся и приз нает пра во ту своего 
про тив ни ка.

Сле дует об ра тить вни ма ние на то, что весь 
путь Лу не ва до и пос ле прес туп ле ния, с чрез-
вы чай ной тща тель ностью и объек тив ностью 
прос ле жен ный Горь ким, оп ро вер гает те зис Дос-
тоевс ко го. Лу нев упор но ст ре мит ся быть луч-
шим в на деж де, что ес ли он  станет луч шим, – а 
он и в са мом де ле, по воз мож нос ти,  стано вит ся 
луч шим, то и сре да  станет луч шим.

Горь кий в ро ма не «Трое» пос та вил глав но-
го ге роя в си ту ации сход ные с те ми, в ко то рых 
ока зы ва лись ге рои Дос тоевс ко го, за дал те же 
воп ро сы, ко то рые вол но ва ли Дос тоевс ко го,- о 
смыс ле и це ли че ло ве чес кой жиз ни, и дал свои 
от ве ты на них. Горь ковс кое обос но ва ние сис те-
мы вз гля дов Лу не ва на жиз нь как бы по ле ми чес-
ки заост ре но про тив фи ло со фс кой теории Рас-
кольни ко ва – ге роя «Прес туп ле ния и на ка за ния» 
Дос тоевс ко го. Горь кий ве дет своего ге роя не к 
приз на нию, а к от ри ца нию идеи Бо же ст вен но го 
про мыс ла, бо лее то го – к от ри ца нию Бо га. Горь-
кий ут ве рж дает воз мож нос ть и пра во че ло ве ка 
по нять за ко ны, по ко то рым раз ви вает ся че ло ве-
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чес кая жиз нь, найти ос но ван ный на ра зу ме, а не 
на ре ли гии вы ход из её со ци аль ных ту пи ков.

Ес ли ис ти ну жиз ни че ло ве ка Дос тоевс кий 
ви дел в от ка зе от со ци аль ной борь бы и звал к 
сми ре нию, к при ня тию ст ра да ния, то Горь кий 
до ка зы вал необ хо ди мос ть со ци аль ной ак тив-
нос ти че ло ве ка в борь бе за со ци альное и ду хов-
ное са мо оп ре де ле ние. Рас кольни ков и Грачёв, 
Со ня Мар ме ла до ва и Софья Мед ве де ва нес ли в 
мир про ти во по лож ные нравст вен ные идеи. Ге-
рои Дос тоевс ко го – сми ре ние и по каяние, ге рои 
Горь ко го – со ци альную и нравст вен ную ак тив-
ность. Тоск ли во му при ми ре нию с жиз нью Яко-
ва, анар хи чес кой бес поч вен нос ти бун та Лу не ва 
Горь кий про ти во пос тав ляет со ци альную по зи-
цию Пав ла.

Та ким об ра зом, о по ле ми ке Горь ко го с Дос-
тоевс ким, борь бе с «дос тоев щи ной», мно го пи-
са лось и в до ре во лю ци он ной, и в со ве тс кой, и 
в на ши дни кри ти ке. Но, как пра ви ло, кри ти-
ки шли по по ве рх ност но му слою проб ле мы. А 
суть зак лю ча лась в том, что Дос тоевс кий всег-
да зри мо или нез ри мо при су тс тво вал в твор-
чес ком соз на нии Горь ко го – с 90-х го дов вп лоть 
до «Жиз ни Кли ма Сам ги на». Дос тоевс кий, 
этот, по сло вам Горь ко го, «злой ге ний ли те ра-
ту ры на шей» – как ху дож ник всег да ока зы вал 
на Горь ко го ог ром ное влия ние, нес мот ря на 
раз ли чие их об ще ст вен ных и нравст вен ных вз-
гля дов. И чем силь нее бы ло при тя же ние, тем 
силь нее Горь кий пы тал ся про ти вить ся эти ке и 
ре ли гии Дос тоевс ко го. 
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